Santiago, nueve de marzo de dos mil veinte.

VISTOS:

En estos antecedentes, por sentencia de veintidds de diciembre
de dos mil diecisiete, rolante a fojas 4.011 y siguientes, el Ministro de
Fuero, don Leopoldo Llanos Sagrista, resolvié:

|.- Rechazar, como cuestion de fondo, las excepciones de
amnistia y prescripcién de la accién penal, alegadas por las defensas
que se detallan en los considerandos 70 y 73 de la sentencia.

Il.- Absolver a Luis Edmundo Munoz Saenz de Tejada de la
acusacion en su contra como autor de los delitos de secuestro
calificado de don Luis Alberto Corvalan Castillo y de la aplicacion de
tormentos al mismo.

lll.- Condenar a Pedro Octavio Espinoza Bravo a sufrir la pena
de diez afios y un dia de presidio mayor en su grado medio, mas las
accesorias de inhabilitacion absoluta perpetua para cargos y oficios
publicos y derechos politicos e inhabilitacion absoluta para profesiones
titulares mientras dure la condena y el pago de las costas, como autor
del delito de secuestro calificado en la persona de don Luis Alberto
Corvalan Castillo; y a la pena de cuatro afios de presidio menor en su
grado maximo, mas las accesorias de inhabilitacién absoluta perpetua
para derechos politicos e inhabilitacion para cargos y oficios publicos
durante el tiempo de la condena y el pago de las costas, como autor
del delito de tormentos o torturas aplicadas a don Luis Alberto
Corvalan Castillo.

V.- Condenar a Napoleén Sergio Bravo Flores, Raul Anibal
Jofré Gonzalez, Hernan Carlos Chacoén Soto, Patricio Manuel Vasquez
Donoso y Francisco Juan Lopez Oyarzun, a sufrir cada uno la pena de
tres anos y un dia de presidio menor en su grado maximo y el pago de
las costas, mas las accesorias de inhabilitacién absoluta perpetua para
derechos politicos e inhabilitacion para cargos y oficios publicos
durante el tiempo de la condena, como complices del delito de
secuestro calificado de don Luis Alberto Corvalan Castillo; y a sufrir

cada uno la pena de quinientos cuarenta y un dias de presidio menor
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en su grado medio y al pago de las costas, mas la accesoria de
suspensién de cargo u oficio publico durante el tiempo de la condena,
como complices del delito de tormentos o torturas aplicadas a don
Luis Alberto Corvalan Castillo.

V.- Condenar a Eugenio Adrian Covarrubias Valenzuela, Jaime
Rolando Ortiz Jorquera, Federico Antilén Nahuel y Luis Humberto
Zamorano Soto, a sufrir cada uno la pena de tres afos y un dia de
presidio menor en su grado maximo y al pago de las costas, mas las
accesorias de inhabilitacion absoluta perpetua para derechos politicos
e inhabilitacion para cargos y oficios publicos durante el tiempo de la
condena, como autores del delito de tormentos o torturas inferidas a
don Luis Alberto Corvalan Castillo; y a sufrir cada uno la pena de
quinientos cuarenta y un dias de presidio menor en su grado medio y
al pago de las costas, mas la accesoria de suspension de cargo u
oficio publico durante el tiempo de la condena, como encubridores del
delito secuestro calificado de don Luis Alberto Corvalan Castillo.

VI.- Condenar a Rafael Agustin Gonzalez Berdugo a sufrir la
pena de tres afos y un dia de presidio menor en su grado maximo y al
pago de las costas, mas las accesorias de inhabilitacion absoluta
perpetua para derechos politicos e inhabilitacion para cargos y oficios
publicos durante el tiempo de la condena, como cémplice del delito de
secuestro calificado de don Luis Alberto Corvalan Castillo.

VIl.- Condenar a Ricardo Winston Sepulveda Diaz a sufrir la
pena de quinientos cuarenta y un dias de presidio menor en su grado
medio y al pago de las costas, mas las accesorias inhabilitacion
absoluta perpetua para derechos politicos e inhabilitacion para cargos
y oficios publicos durante el tiempo de la condena, como cémplice del
delito de tormentos o torturas inferidas a don Luis Alberto Corvalan
Castillo.

VIIl.- Condenar a Manuel Antonio Amor Lillo a la pena de
trescientos un dias de presidio menor en su grado medio y al pago de

las costas, mas la accesoria de suspension de cargo u oficio publico
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durante el tiempo de la condena como encubridor del delito de
tormentos o torturas inferidas a Luis Alberto Corvalan Castillo.

IX.- Acoger, con costas, la demanda civil de fojas 3.103 vy
condenar al Fisco de Chile a pagar a dofa Lida Gladys Castillo
Riquelme, Diego Corvalan Vuskovic, Aida Ruth Vuskovic Céspedes,
Lily Anjelina Corvalan Castillo, Vivian Cristina Corvalan Castillo y
Maria Victoria Corvalan Castillo una indemnizacién por dafio moral de
$ 80.000.000.- (ochenta millones de pesos), en favor de cada uno de
ellos, suma que se reajustara conforme a la variacion que experimente
el indice de Precios al Consumidor, entre el mes anterior a la dictacion
de la sentencia de primer grado y el mes anterior al de su pago
efectivo, devengando intereses corrientes por el mismo periodo, mas
costas.

En contra del referido fallo, la defensa del condenado Federico
Nahuel Antilén dedujo recurso de casacion en la forma.

Ademas, segun consta de minuta de remisién de fojas 4.660 del
Tomo XIlI, se alzaron en apelacion de la sentencia las defensas de los
enjuiciados que se individualizan en esa ndmina.

A su vez, el Consejo de Defensa del Estado recurrio de
apelaciéon sélo en su parte civil, conforme a lo principal de su
presentacion de fojas 4.202.

El Ministerio Publico Judicial, a través del informe del Fiscal
Judicial don Daniel José Calvo Flores, de fojas 4.669 y siguientes, fue
del parecer de desestimar en todas sus partes el recurso de nulidad
formal; confirmar en lo apelado en cuanto se absuelve a Luis
Edmundo Mufioz Sdenz de Tejeda; respecto a Pedro Espinoza Bravo
confirmar como autor de secuestro calificado y revocar en cuanto lo
condena en calidad de autor de aplicacion de tormentos; en relacion a
Napoledén Sergio Bravo Flores, Raul Anibal Jofré Gonzalez, Hernan
Carlos Chacdn Soto, Patricio Manuel Vasquez Donoso y Francisco
Juan Lépez Oyarzun confirmar en calidad de complices del delito de
secuestro calificado y revocar en cuanto al delito de aplicacién de

tormentos; en lo que atafie a Rafael Agustin Gonzalez Berdugo,
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confirmar como cémplice del delito de secuestro calificado; en lo
referente a Eugenio Adrian Covarrubias Valenzuela, confirmar en
calidad de complice del delito de secuestro calificado y revocar en
cuanto lo condena como autor del delito de aplicacion de tormentos;
en cuanto a Jaime Rolando Ortiz Jorquera, Federico Antilén Nahuel y
Luis Humberto Zamorano Soto, confirmar con declaracion que la
participacion es en calidad de complices del delito de secuestro
calificado, y a su respecto revocar la sentencia como autores de
aplicacion de apremios ilegitimos; respecto a Ricardo Winston
Sepulveda Diaz y Manuel Antonio Amor Lillo confirmar con declaracién
la sentencia en el sentido que, el primer tiene participacion como
complice y el segundo como encubridor del delito de secuestro
calificado;

En relacion al sobreseimiento parcial y definitivo respecto de
Francisco Higo Herrera Latoja, es del parecer de aprobar tal
resolucion;

Se trajeron los autos en relacion.

Y teniendo, ademas, presente:

A.- En cuanto al recurso de casacion en la forma:

1°) Que, a fojas 4.306, el abogado Juan Carlos Manns Giglio,
por su representado Federico Nahuel Antilén, dedujo recurso de
casacion en la forma por dos vicios, ambos fundadas en la causal del
articulo 541 N° 9, en relacion al articulo 500 N°s 4 y 5, todos preceptos
del Cdédigo de Procedimiento Penal, esto es “no haber sido extendida
en la forma dispuesta por la ley”.

El primer capitulo de casacién formal lo sustenta en “no
contener la sentencia las consideraciones en cuya virtud se dan por
probados o no probados los hechos atribuidos al reo, o los que éste
alega en su descargo para eximirse de responsabilidad”; y el segundo
capitulo lo funda en “no contener las razones legales y doctrinales que
sirven para calificar el delito y sus circunstancias, tanto las agravantes

como las atenuantes, y para establecer la responsabilidad o Ia
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irresponsabilidad civil de los procesados o de terceras personas
citadas al juicio”; .

2°) Que, en cuanto al primer capitulo indicado sostiene que en
el considerando nonagésimo primero la sentencia incurre en el vicio
invocado al hacerse cargo indirecta y parcialmente de la atenuante del
articulo 103 del Codigo Penal, sin que existan las consideraciones vy
razonamientos necesarios que permitan la correcta defensa ante la
decision de rechazo, ni entender los motivos que han llevado al
sentenciador a la misma, lo que tiene influencia sustantiva en lo
dispositivo de la sentencia al afectar la extension de la pena.

3°) Que, lo cierto es que la sentencia de primer grado contiene
en los considerandos nonagésimo y nonagésimo primero los
fundamentos que el recurrente echa de menos, sin que la
circunstancia de disentir de las argumentaciones del sentenciador
configuren el vicio que se alega por esta via.

4°) Que, el segundo vicio es sustentado por el recurrente en
que su representado ha sido condenado por dos delitos, secuestro
calificado y tormentos, por un mismo hecho, transgrediendo con ello
normas de derecho estricto y constitucionales al vulnerarse el principio
de legalidad de la pena contenido en el articulo 18 del Codigo Penal y
en el inciso tercero de la Constitucidon Politica del Estado, toda vez que
el hecho investigado es un secuestro agravado y por ende calificado,
encontrandose los tormentos subsumidos en la figura del articulo 141
del Codigo Penal.

5°) Que, de la lectura detallada de los fundamentos del recurso
en relacion a la causal invocada evidencia que los vicios que se
reclaman dicen relacion con normas sustantivas que no configuran un
vicio formal, propio del recurso impetrado.

6°) Que, conjuntamente con los argumentos entregados en las
motivaciones precedentes, que desde ya llevan a desestimar el
recurso formal que convoca, del escrito de fojas 4.306 aparece que el
sentenciado Federico Nahuel Antilén dedujo apelacion contra la

sentencia en analisis, de lo que aparece de manifiesto que el
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recurrente no ha sufrido un perjuicio reparable sélo con la invalidacion
de la sentencia, conforme el articulo 768 del Cddigo de Procedimiento
Civil, aplicable en la especie en virtud de lo que dispone el articulo 535
del Cddigo de Procedimiento Penal.

B.- En cuanto a los recursos de apelacion:

Se reproduce la sentencia en alzada de veintidos de diciembre
de dos mil diecisiete, escrita de fojas 4011 a fojas 4166, con las
siguientes excepciones:

Se sustituyen:

a) Considerando tercero, primer parrafo, donde dice ‘los
siguientes delitos”, por “el siguiente delito”.

Ultimo pérrafo donde dice “a la postre favorecieron o tuvieron
influencia” por “incidieron particularmente”.

b) Considerando cuarto, primer parrafo, donde dice ‘los
hechos anteriores como constitutivos de delitos” por “el hecho anterior
como constitutivo de delito”.

c¢) Considerando cuadragésimo noveno, primer parrafo,
donde se dice “perjudican al” por “obran respecto del”

d) Considerando cuadragesimo séptimo, primer y ultimo
parrafo y en el primer parrafo del considerando quincuagésimo se
sustituye “de torturas” por “secuestro calificado’.

e) Se sustituye el segundo parrafo del considerando 81° por
el siguiente: “ En relacion a estas peticiones debera estarse a lo
razonado en el fallo respecto de la participacion de cada uno de estos
encausados”.

f) En el considerando 104° parrafo segundo la frase
‘respecto de cada uno de los actores” por “para cada uno de los
siguientes actores: Lide Castillo Riquelme, Diego Corvalan Vuskovic y
Aida Vuskovic Céspedes, y; $40.000.000 para cada una de las
siguientes demandantes: Lily Anjelina, Vivian Cristina y Maria Victoria
todas de apellidos Corvalan Castillo”.

Se eliminan:

a) Considerando tercero, letra b).
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b) Considerando quinto, ultimo parrafo, se suprime “y las
torturas” escritas entre paréntesis.

c) Considerandos 7°, 8°, 11°, 16°, 19°, 22°, 25°, 27°, 28°, 30°,
31°, 32°, 356°, 36°, 38°, 39°, 40°, 42°, 43°, 44°, los tres ultimos parrafos
del considerando 50° el parrafo tercero del considerando 80° y el
considerando 94°.

Se intercalan:

a) En el considerando 80° parrafo segundo entre las palabras
‘desestimadas” y “al” se intercala la siguiente frase: ‘respecto de
aquellos a quienes segun lo razonado se atribuyé responsabilidad
penal en los hechos acreditados en autos”.

b) En el considerando 86° parrafo segundo entre las palabras
‘acusados” y “no solo” se intercala “Sepulveda Diaz, Ortiz Jorquera y
Amor Lillo”. Se agrega al final del segundo parrafo lo siguiente: “En
relacion a Gonzalez Berdugo, Covarrubias Valenzuela y Espinoza
Bravo debera estarse a lo que se resolvera a su respecto en la
decision final”.

¢) En los considerandos 87° y 88° parrafo final se agrega
antes del *;” la frase “sin perjuicio de lo que se decidira respecto de
Antilén Nahuel”.

Y se tiene en su lugar, y ademas, presente:

.- En lo penal:

Primero: Que, los hechos descritos en el motivo segundo de la
sentencia en alzada, constituyen a juicio de estos sentenciadores, el
ilicito de secuestro con grave dafo, previsto y sancionado en los
incisos primero y tercero del articulo 141 del Cdédigo Penal, vigente a
la época de los hechos.

Segundo: Que, el articulo 141 referido a la data de los hechos,
prescribia lo siguiente:

“El que sin derecho encerrare o detuviere a otro privandole de
su libertad, sera castigado con la pena de presidio o reclusion

menores en cualesquiera de sus grados.
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En la misma pena incurrira el que proporcionare lugar para la
ejecucion del delito.

Si el encierro o la detencion se prolongare por mas de noventa
dias, o si de ellos resultare un dafio grave en la persona o intereses
del encerrado o detenido, la pena sera de presidio mayor en
cualquiera de sus grados”.

En efecto, corresponde esta calificacion por los siguientes
argumentos:

a) Con fecha 14 de septiembre de 1973 la victima, don Luis
Alberto Corvalan Castillo, fue detenida ilegalmente sin que obrara
orden de aprehensién acorde en la forma y en los casos que establece
la ley y el Estado de Derecho, tal como se razona en el motivo tercero
de la sentencia en alzada; manteniéndola en encierro y privada de
libertad en el Estadio Nacional hasta mediados del mes de noviembre
de 1973, época del cierre de dicho lugar de detencion masiva.

b) Durante dicho lapso fue sometida a extensos, intensos y
duros tormentos, que se extremaran en su caso, quedando en
condiciones fisicas de gravedad. Una vez liberada y radicandose en
Bulgaria fue examinado por facultativos médicos de dicho pais,
constatandose secuelas consistentes en desgaste fisico y psiquico
como resultado de las torturas y represiones recibidas, tal que el
mismo incidioé particularmente en su deceso.

c) Las secuelas fisicas y psiquicas que sufriera la victima
como consecuencia directa de las torturas a que fuera sometido se
encuentran dentro de la figura de “grave dano en la persona”.

Tercero: Que, el “grave dafo” en la victima que contempla el
tipo penal del inciso tercero del articulo 141 del Cdédigo Penal vigente
a la época, necesariamente deviene de un acto u omision determinado
e independiente del mero encierro o detencion ajeno o contrario a las
normas juridicas vigentes; de modo que la circunstancia agravante de
dicho encierro que se encuentra incorporada en el tipo penal es,
ademas del dafno grave en si mismo, el acto u omision que lo

provoca. El que el legislador, al establecer un tipo penal agravado de
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la conducta prevista en el inciso primero del articulo 141 del Cédigo
Penal, omitiera establecer un catalogo determinado de actos u
omisiones capaces de provocar el necesario “grave dafo”, no
contraviene lo expresado.

Establecido lo anterior, se descarta por estos sentenciadores la
calificacion de los hechos como delito de tormento o torturas, al
encontrarse dichos actos en la especie subsumidos en el delito de
secuestro calificado de la época.

Cuarto: Que, no procede calificar el hecho como torturas o
tormentos con resultado de muerte a que se refiere el parrafo segundo
del numeral 1 del articulo 150 del Codigo Penal de la época, tal como
en sus apelaciones respectivas plantean los querellantes particulares,
esto es la Unidad Programa de Derechos Humanos de Ia
Subsecretaria de Derechos Humanos del Ministerio de Justicia y de
Derechos Humanos, dofia Lyde Gladis Castillo Riquelme vy la
Agrupacion de Ejecutados Politicos, toda vez que conforme los hechos
establecidos en la motivacién segunda del fallo de primera instancia,
la victima fue trasladada el dia 10 de noviembre de 1973 del Estadio
Nacional al Campo de Detenciéon “Chacabuco”, desde donde fue
finalmente liberado el 30 de julio de 1974, produciéndose su
fallecimiento el 26 de octubre de 1975. De ello se sigue que, desde el
término de su permanencia ilegitima en el Estadio Nacional y la data
de su muerte transcurrid 1 afo 11 meses, circunstancia que impide
presumir con suficiente certeza que Ila muerte haya sido
necesariamente consecuencia directa de los tratos inhumanos que
recibiera en ese Centro de Detencion. No altera la conclusion anterior
el contenido del “Acta de Defuncion de don Luis Alberto Corvalan
Castillo”, aparejada a fojas 1085, en que se expresa que los
facultativos médicos que practicaron la autopsia en Bulgaria
concluyeron que las torturas y represiones recibidas por Luis Alberto
Corvalan Castillo incidieron particularmente en su muerte, por
cuanto la causa precisa de la muerte que ellos mismos establecen es

una insuficiencia aguda vascular originada por enfermedad cardiaca
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que padecia (proceso inflamatorio antiguo de la valvula aorta del
corazon), sin que, en este contexto, pueda aseverarse fundadamente
que los malos tratos recibidos ocasionaron directamente la muerte de
la victima, en especial atendido que no se precisa en el documento
mencionado a que corresponde exactamente la expresion “incidir
particularmente”, esto es si corresponde a la causa directa del
deceso, a una concausa del mismo o0 a una circunstancia presente al
momento del fallecimiento; y sin contar en el expediente con
traduccion de la autopsia de Luis Alberto Corvalan Castillo de fojas
1267 y siguientes, lo que no permite a este Tribunal determinar con
exactitud el sentido de la expresidon en analisis.

Quinto: Que, no corresponde calificar el hecho como de
asociacion ilicita por cuanto este tipo penal lleva consigo el
reconocimiento, por quienes la componen, de pertenencia a una
organizacién o asociacion formada para cometer delitos.

Pese a concurrir en la organizacion del Ejército de Chile, asi
como en toda institucion castrense, una estructura jerarquizada, red de
mando y de instrucciones, asi como una distribucion de funciones,
todos elementos que tanto la doctrina como la jurisprudencia han
desarrollado respecto de este tipo penal, ello no resulta suficiente para
inferir la existencia de una asociacion ilicita, toda vez que para esto
ultimo es menester, ademas, una real asociacion con fines
determinados y especificos que consisten en la finalidad de cometer
delitos; y ademas que tenga medios propios organizados para la
prosecucion de dicho objetivo. Contrario a lo anterior el Ejército de
Chile  constituye una persona juridica licita reconocida por la
Constitucion Politica de 1925, vigente a la época, tal como ha
declarado la Excma. Corte Suprema (sentencia 737-2011).

No contradice lo antes indicado el que los hechos investigados
constituyan, tal como sostiene el Juez del grado en la motivacion
cuarta, un crimen de lesa humanidad.

Sexto: Que, en cuanto a la participacién de Pedro Octavio

Espinoza Bravo en calidad de autor en los hechos que configuran el

M4 TAXXH

If skl



delito de secuestro calificado que se investigd en estos autos, cabe
sefalar que los elementos de cargo que existen en su contra son
insuficientes para adquirir la conviccion en orden a que le ha cabido la
participacion punible que se le atribuyo.

En efecto, la sola circunstancia que el encartado haya
pertenecido a la DINE en la que existia una Unidad de Trabajo de la
que dependian los grupos de interrogadores no permite por ese solo
hecho entender que Espinoza Bravo se encuentra en alguna de las
situaciones de autoria que describe el articulo 15 del Cédigo Penal.

Asi, si bien el encausado reconoce haber pertenecido a la DINE
y que supo por comentarios que la DINE enviaba agentes de
inteligencia a los lugares de detencidn, no es posible por esa sola
circunstancia estimar que supo o facilité los medios con los que se
llevd a cabo el secuestro con grave dafio de don Luis Corvalan
Castillo.

A lo anterior cabe afadir que no existe ningun antecedente en
la causa que situe al acusado en el Estadio Nacional, pues él no era la
persona a cargo de dicho recinto de detencion sino el coronel Jorge
Espinoza Ulloa -hoy fallecido- y nadie dice siquiera que se le haya
visto alguna vez en dicho recinto de detencién. Es mas, tampoco la
victima lo asevera en el libro que escribié (cuya copia se guarda en
custodia) sobre la situacion que le afecté en el Estadio Nacional ni en
la declaracion que prestd ante la Comision Investigadora de los
Crimenes de la Junta Militar Chilena segun consta a fojas 1002.

De esta forma el unico elemento incriminatorio mas directo lo
constituye la declaracion de Napoledon Rios Carvajal quien se
desempefid en la DINE y quien sefiala que en la Unidad de Trabajo a
la que pertenecian los interrogadores estaba el acusado y el capitan
Eugenio Covarrubias, pero que desconoce quién era el jefe de esta
unidad. Lo cierto es, que ante esta contradiccion, pues Espinoza Bravo
niega haber pertenecido a la mencionada Unidad de Trabajo no hubo
un careo que permitiera zanjarla, por lo que no parece suficiente la

imputacién, a falta de mas antecedentes, sin perjuicio que Rios
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Carvajal solo dice que Espinoza “estaba” en la Unidad pero tampoco le
atribuye jefatura pues dice desconocerla.

Por estas razones, corresponde absolver al acusado de los
delitos por el que fue acusado.

Séptimo: Que, en lo que respecta a la participaciéon de
Napoleén Sergio Bravo Flores, Raul Anibal Jofré Gonzalez,
Hernan Carlos Chacén Soto, Patricio Manuel Vasquez Donoso y
Francisco Lépez Oyarzun, en calidad de complices de los hechos
que configuran el delito de secuestro calificado de Luis Alberto
Corvalan Castillo, cabe considerar que, durante el periodo en que
Corvalan Castillo permanecid ilegitimamente privado de libertad en el
recinto de detencion de presos politicos del Estadio Nacional, los
encausados Napoleén Sergio Bravo Flores, Raul Anibal Jofré
Gonzalez, Hernan Carlos Chacon Soto, Francisco Lopez Oyarzun vy
Patricio Vasquez Donoso, reconocen haber desempenado en este
recinto funciones de Coordinador de detenidos politicos de personajes
de alta relevancia internacional; Ayudante de Comandante Jorge
Espinoza Ulloa, Jefe de la instalacién; Encargado de seguridad
perimetral y Encargado de control, ingreso, ubicacién y salida de
detenidos del Estadio Nacional, respectivamente. En dichas funciones
y dados los cargos que detentaban, no podian menos que saber que
dichas detenciones no se encontraban acordes o ajustadas al Estado
de Derecho; y menos desconocer los tratos inhumanos a que eran
sujetos los presos politicos en dicho recinto, obrando al respecto
multiples y concordantes testimonios en la causa en el sentido que era
practica habitual la aplicacién de tormentos a los detenidos (tormentos
que, por su propia naturaleza, tienen la finalidad de provocar grave
dafo en la persona en quien son aplicados), quienes por lo demas
eran llamados por alto parlantes para presentarse a la misma.

A mayor abundamiento, en cuanto a la participacion indicada de
Patricio Vasquez Donoso, este Tribunal considera ademas que en
virtud de sus propias declaraciones respecto a que estuvo a cargo del

control, ingreso, ubicacion y salida de detenidos del Estadio Nacional,
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sefald, a fin de exculpar su participacion, que la ubicacién de
detenidos estaba a cargo de los “interrogadores”. De esto se concluye
que tenia suficiente conocimiento de lo que sucedia en el Estadio
Nacional en el periodo de detencion de Luis Alberto Corvalan Castillo,
tanto en cuanto a las detenciones como a los interrogatorios que en
dicho recinto se practicaban.

Conforme a ello esta Corte es de opinibn que dada la
intervencion que estos acusados tuvieron en el recinto del Estadio
Nacional donde se detuvo a la victima aplicandole tormentos que le
generaron un grave dano, teniendo todos ellos funciones en dicho
estadio con los diversos detenidos que alli llegaban, no es posible sino
colegir que todos ellos aunaron esfuerzos para que quienes llegaran
alli detenidos —entre ellos Corvalan Castillo- se mantuvieran en dicho
recinto aceptando que se les aplicaran tormentos como los que sufrid
la victima y en ese escenario no cabe sino colegir que hubo concierto
en la comision de este ilicito ya sea facilitando los medios para que se
cometiera pues, las labores que desarrollaban las personas que alli
trabajaban impedian cualquier posibilidad de liberacion de la victima,
salvo la propia voluntad de los captores, y también se evidencia que
presenciaban lo que alli ocurria aun cuando no tuvieran participacion
inmediata en los hechos de la detencidon o de la aplicacién misma de
tratos inhumanos, por lo que la participacion se encuadra en la de
autores del delito de secuestro con grave dafio conforme al articulo 15
N° 3 del Codigo Penal.

Octavo: Que, en cuanto a la participacion de Jaime Rolando
Ortiz Jorquera y de Luis Humberto Zamorano Soto en el delito de
secuestro calificado de autos, estos sentenciadores comparten la
conclusion del fiscal Judicial Sr. Daniel Calvo Flores, en el sentido que
esta ha sido en calidad de complices y no de encubridores como
concluyera el fallo de primera instancia.

Para sostener lo anterior se tiene en consideracion que, tal
como aparece de los considerandos 34° y 41° existen suficientes

antecedentes en la causa, que estos encausados se desempefaron
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en septiembre y octubre de 1973 como personal de la “Unidad de
Trabajo” de la DINE (unidad que también se denominaba como BIE),
cuyo “personal” constituia un grupo de ‘“interrogadores” que se
desplazaba por distintos centros de detencion ilegitimos de la época,
entre los que se encontraba el Estadio Nacional; y, si bien niegan
haber cumplido funciones en el Estadio Nacional ambos reconocen en
sus indagatorias haber asistido al recinto referido, una vez el primero a
buscar un detenido y transportarlo al Aeropuerto; y dos veces el
segundo entregar a un detenido en la recepcién, para luego retirar al
mismo a fin de llevarlo a otro lugar, reconociendo Zamorano Soto que
habia recintos de detencion por el Estado de Excepcion. Todo esto los
sitla en la posicion de, al menos, haber tenido suficiente conocimiento
de la funcién que cumplia en dicha época el mencionado recinto de
detencion y de los tratos vejatorios otorgados a los prisioneros
politicos en el mismo; y, todo ello, unido al hecho que Corvalan
Castillo permanecio en dicho lugar desde el inicio y hasta el final del
funcionamiento del mismo, es que se encuadra la participacién de
Jaime Rolando Ortiz Jorquera y de Luis Humberto Zamorano Soto en
lo previsto en el articulo 16 del Codigo Penal mediante la cooperacion
por actos simultaneos en el delito de secuestro con grave dafio en la
persona de Corvalan Castillo.

Noveno: Que, en lo que respecta a Eugenio Adrian
Covarrubias Valenzuela y Federico Antilén Nahuel estos
sentenciadores son del parecer que los antecedentes allegados a la
causa, a lo mas permiten tener por acreditado que el primero
mencionado pertenecia en la época a la Unidad de Trabajo vy era
quien se iba a reportar a la DINE en calle Zenteno; y que, por su parte
Antilén Nahuel se desempefaba en mismo periodo en la DINE, en el
departamento de personal dominando el “tema de personal’,
relacionandose con la Unidad de Trabajo de la BIE en atencion a que
ésta Unidad operativa les pedia informacion sobre personal que

pudieran necesitar.
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Ademas de lo anterior, obra principalmente, el testimonio de
Pascale Bonnefoy Miralles quien si bien confiere a estos encausados
participacion en la cadena de mando, sostiene que el conocimiento
que tuviera lo es en virtud de una investigacion periodistica cuyo
resultado es el libro que escribiera respecto de los hechos del Estadio
Nacional; mas la base del mismo, esto es la investigacion propiamente
tal, no se encuentra acompanada, por lo que tampoco constituye un
hecho real y probado en autos.

De lo expuesto resulta que no es posible con los antecedentes
allegados situar a estos sentenciados ni siquiera una vez en el
Estadio Nacional, ni tampoco en algun aspecto relacionado con dicho
recinto de detencién por lo que no se logra formar la conviccion
necesaria para condenarlos y en consecuencia solo cabe su

absolucién en definitiva de los cargos que se les imputo.

Décimo: Que, en relacion al encausado Rafael Gonzalez
Berdugo si bien se logré acreditar que desde septiembre a octubre
de 1973 efectivamente se desempenaba en el Ministerio de Defensa, y
solo formalmente prestara servicios para CORFO, no existen
antecedentes que puedan situar su actividad en el recinto del Estadio
Nacional o dentro de la cadena de mando con injerencia en el Estadio
Nacional, sin que los antecedentes expresados en la motivacion
vigésimo séptima y en especial el atestado de la periodista Pascale
Bonnefoy Miralles, respecto del que se reproduce lo expresado en el
segundo parrafo de la motivaciéon precedente, unico antecedente que
lo sindica como integrante del Estado Mayor de Defensa Nacional
(institucion a cargo de los servicios de inteligencia SIM, SIFA y SIN)
resulte suficiente para tener por acreditada su participacion en el delito
de secuestro calificado, debiendo ser absuelto en definitiva de los
cargos que se le imputaren.

Undécimo: Que, tanto en el auto acusatorio (fojas 3001) como
en las acusaciones particulares formuladas por la Unidad Programa de

Derechos Humanos de la Subsecretaria de Derechos Humanos del
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Ministerio de Justicia y Derechos Humanos (fojas 3085), Agrupacion
de Familiares de Ejecutados Politicos (fojas 3094) y por don Diego
Osorio Barrios en representacion de Lyde Gladys Castillo Riquelme,
Diego Corvalan Vuskovic, Aida Ruth Vuskovic Céspedes, Lily Anjelina
Corvalan Castillo, Vivian Cristina Corvalan Castillo y Maria Victoria
Corvalan Castillo (fojas 3103) se efectua una relacion de los hechos
que se consideran, en dicha etapa del proceso penal, constitutivos de
delito, que resultan concordantes con aquellos respecto de los cuales
razona y considera acreditados el juez a quo en la motivacion
cuadragésima séptima en relacion a Ricardo Sepulveda Diaz y en el
considerando quincuagésimo respecto de Manuel Amor Lillo. A estos
meédicos se les imputa el tener conocimiento que en el recinto Estadio
Nacional, al que concurrieron en calidad de Oficial de Sanidad del
Ejército el primero y como funcionario a cargo del Hospital de
Campana del Estadio Nacional el segundo, no podian menos que
saber tanto de la detencion de personas en el lugar como la aplicacion
de torturas que eran hechos de conocimiento generalizado, ello
atendidas las funciones que alli cumplian.

A juicio de estos sentenciadores los hechos precedentemente
resefiados corresponde sean calificados juridicamente como de
secuestro calificado al encuadrarse dentro del tipo penal de los incisos
primero y tercero del articulo 141 del Codigo Penal de la época; y que
respecto de éste ha cabido a los acusados Ricardo Sepulveda Diaz y
Manuel Amor Lillo, participacion de complices en el mismo.

En cuanto a Ricardo Sepulveda Diaz, es el caso que de los
elementos reseffiados en el considerando cuadragésimo sexto y
fundamentos vertidos en el segundo y tercer parrafo del considerando
cuadragésimo seéptimo, se encuentra acreditado que concurrio al
recinto del Estadio Nacional donde realizé maniobras tales como de
reanimacién y aplicacion de pentotal en detenidos en dicho recinto. Si
bien no se logré acreditar que éstas lo fueran en la persona de la
victima de autos, sus actos en el contexto de dicho centro de

detencion permiten presumir fundadamente, conforme el articulo 488
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del Coédigo de Procedimiento Penal, que conocia suficientemente que
en este recinto se encontraba un gran numero de personas detenidas
ilegalmente, a quienes ademas se les aplicaban tratos inhumanos,
todo ello en la época que Corvalan Castillo se encontraba restringido
de libertad ilegalmente. Asi, su participacion en los hechos constituye
el grado de complice de acuerdo al articulo 16 del Codigo Penal pues
cooperd en la mantencion de los detenidos que se encontraban
evidentemente lesionados, tanto es asi que debia aplicarles maniobras
de reanimacion.

En relacion a Manuel Amor Lillo es el caso que de los
elementos consignados en motivacion cuadragésima novena y tal
como se fundamenta en considerando quincuagésimo, se desempefno
dentro del Estadio Nacional cumpliendo turnos en el Hospital de
Campafna que se montd en dicho lugar, especificamente en el sector
del velodromo. Ademas obran dichos de testigo Fernando
Daguerressar Franzani (fojas 929) quien refiere que desde dicho
velédromo ocasionalmente provenian sonidos de rafagas de
ajusticiamiento y que se tenia conocimiento que en el Estadio Nacional
habia gran numero de personas detenidas tanto que llegaban en
buses a dicho recinto.

De lo anterior aparece que sus actos, en el contexto de dicho
centro de detencion, permiten presumir fundadamente, conforme el
articulo 488 del Codigo de Procedimiento Penal, que conocia
suficientemente que en este recinto se encontraba un gran numero de
personas detenidas ilegalmente y a quienes se les aplicaban tratos
inhumanos, en la época que Corvalan Castillo se encontraba
restringido de libertad ilegalmente, de ello, su participacion en los
hechos constituye el grado de complice de acuerdo al articulo 16 del
Cddigo Penal, pues al desempefiarse como meédico en el recinto
veldédromo, lugar que precisamente es sindicado como aquel en que
se aplicaban torturas a los detenidos, facilitdé y cooperé en la

ejecucion de los hechos por actos simultaneos.
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Duodécimo: Que, esta Corte en relacion a la opinidén vertida
por el Fiscal Judicial Sr. Daniel Calvo Flores, de acuerdo a lo razonado
precedentemente:

Se concuerda conforme a los fundamentos vertidos en el
considerando décimo tercero del fallo de primer grado, en el sentido
que cabe absolver de los cargos que en su oportunidad se imputaren
en el Auto Acusatorio a Luis Edmundo Mufioz Saenz.

Se concuerda en cuanto a la calificacion juridica que debe
darse a los hechos investigados y asi absolver a los encausados del
delito de aplicacion de tormentos.

Se concuerda en que debe sancionarse a Jaime Ortiz Jorquera
y Luis Zamorano Soto en calidad de complices de secuestro calificado.

Se concuerda con la opinion de confirmar la condena de
Ricardo Sepulveda Diaz y Manuel Amor Lillo pero como complices del
delito de secuestro calificado.

Se discrepa en cuanto estuvo por condenar a Pedro Espinoza
Bravo, Eugenio Covarrubias Valenzuela, Rafael Gonzalez Berdugo y
Federico Antilén Nahuel.

Se discrepa en cuanto estuvo por confirmar el fallo respecto de
los acusados Bravo Flores, Jofré Gonzalez, Chacdén Soto, Vasquez
Donoso y Lopez Oyarzun que les condené como complices del delito
de secuestro calificado.

Décimo Tercero: Que en relacion a la aplicacion de la
circunstancia atenuante del articulo 11 N°6 del Cédigo Penal, y demas
circunstancias modificatorias de responsabilidad penal y a las demas
alegaciones realizadas por las defensas relativas a la prescripcion de
la accién penal, media prescripcion, y amnistia se comparten los
argumentos del juez de primera instancia.

Décimo Cuarto: Que, a efectos de determinar el quantum de
las penas, ha de considerarse que la pena asignada al delito de
secuestro con grave dafio, conforme al articulo 141 inciso primero y
tercero del Codigo Penal, a la época de los hechos, era presidio mayor

en cualquiera de sus grados, y favoreciendo a los sentenciados la
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atenuante de irreprochable conducta anterior, las penas a aplicar de
conformidad a lo dispuesto en el articulo 68 del Cdédigo Penal seran
las siguientes:

A Napoleon Bravo Flores, Raul Jofré Gonzalez, Hernan Chacon
Soto, Patricio Vasquez Donoso y Francisco Lopez Oyarzun se les
impondra de pena de cinco afios y un dia de presidio mayor en su
grado minimo en calidad de autores del delito de secuestro con grave
dafo en la persona de Luis Corvalan Castillo.

A Jaime Ortiz Jorquera, Luis Zamorano Soto, Ricardo
Sepulveda Diaz y Manuel Amor Lillo dada su calidad de complices del
delito de secuestro con grave dafo, la pena a imponer debe rebajarse
en un grado conforme lo mandata el articulo 51 del Cédigo Penal, por
lo que la sancion sera de tres afos y un dia de presidio menor en su
grado maximo.

Décimo Quinto: Que, en lo medular también esta Corte
comparte lo expresado en el fundamento nonagésimo quinto del fallo
en lo concerniente a los beneficios de la ley N°18.216, pese a informes
presentenciales de Gendarmeria de Chile que obran en el tomo Xlll de
estos autos allegados con posterioridad a la sentencia en alzada.

Il.- En lo Civil:

Décimo Sexto: Que, en relacidon a las impugnaciones que se
hicieron en relacion a la decisién civil del fallo que se revisa, el Fisco
se alzd en contra de la resolucion en alzada, que acogio las demandas
civiles de indemnizacion de perjuicios, pidiendo que se revoque la
sentencia en aquella parte que le es gravosa esto es, la parte que no
acogio la excepcion de pago, de prescripcion, la subsidiaria de
pretericion respecto de las hermanas demandantes y aquella de
reparacion satisfactiva, acogiendo las excepciones opuestas, con
costas. En subsidio, pidié rebajar los montos considerando los pagos
efectuados por el Estado a los actores alegando la improcedencia de
reajustes e intereses en la forma que fuera establecida y se les exima

del pago de las costas.
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Décimo Séptimo: Que, esta Corte comparte los argumentos
dados por el sentenciador de primera instancia para desestimar tanto
la excepcion de pago como la de prescripcion, sin que los documentos
agregados por el Fisco de Chile tendientes a demostrar los montos
que ha pagado a los demandantes por indemnizaciones en virtud de
las Leyes N° 19.123 y 19.980 tengan el mérito de impedir a los
demandantes solicitar una reparacion del dano moral que en lo
personal les provoco a los actores civiles madre, hijo, conyuge vy
hermanas. En efecto, las indemnizaciones dispuestas por el legislador
son iguales para todas las personas que se encuentran en la situacion
de parentesco que la ley definid, pero no puede entrar a ponderar las
circunstancias particulares de cada uno de los afectados.

A mayor abundamiento en relacion a la excepcion de
prescripcion, tampoco puede obviarse la circunstancia que el Fisco la
invoque después de la de pago, porque invocar un pago constante de
pensiones en favor de los demandantes por el dafio originado implica
una renuncia a la misma en los términos del inciso segundo del
articulo 2494 del Cédigo Civil.

De igual modo debe desecharse una eventual alegacion
conjunta de las excepciones porque aquello no es compatible dada la
naturaleza de las mismas, puesto que la alegacion de pago supone un
reconocimiento actual del derecho que se reclama, en cambio, si se
alega prescripcion conduce a desconocer la actualidad del derecho.

Décimo Octavo: Que, no es posible ignorar la magnitud de la
afliccion que implica para los demandantes civiles el encierro y trato
ilegitimo traumatico de la victima, don Luis Alberto Corvalan Castillo, ni
la trascendencia del dafio ocasionado que no puede ser exactamente
cuantificada para quienes padecen ese dolor.

Considerando que, en todo caso, ninguna suma de dinero hara
desaparecer el dolor y afliccion de cada uno de los actores civiles por
el encierro prolongado y el trato inhumano que se dio a don Luis
Corvalan Castillo; y teniendo presente ademas que respecto de los

actores el Fisco —demandado- ha desembolsado sumas de dinero no

M4 TAXXH

If skl



tan solo directamente para los familiares de la victima sino que a
través de derechos en educacion, salud y simbdlicos a través de
memoriales se mantendra la suma otorgada como indemnizacion de
dafio moral para la madre, conyuge e hijo que se ha fijjado en
$80.000.000 para cada uno, y se otorgara la suma de $40.000.000
como indemnizacion para cada una de las hermanas de la victima al
entender que la relacién de estas si bien cercanas a la victima no
puede igualarse a las de una madre, hijo o conyuge que supone un
vinculo cercano y estrecho.

Al fijarse la indemnizacion a titulo de dafio moral en moneda
nacional, no reajustable, se concuerda con los reajustes e intereses
otorgados en la sentencia de primera instancia.

Por estas consideraciones y visto, ademas, lo dispuesto en los
articulos 108 y 510 y siguientes del Codigo de Procedimiento Penal, y
186 del Codigo de Procedimiento Civil, se declara que:

A) En cuanto al recurso de casacion en la forma:

. Se rechaza el recurso de casacion en la forma interpuesto
a fojas 4306.

B) En cuanto a los recursos de apelacion y a la consulta.

II. Se revoca la sentencia apelada de veintidés de diciembre
de dos mil diecisiete, escrita de fojas 4011 a fojas 4167, en cuanto
condend a los acusados Pedro Octavio Espinoza Bravo, Eugenio
Covarrubias Valenzuela, Jaime Ortiz Jorquera, Federico Antilén
Nahuel y Luis Humberto Zamorano Soto como autores; a Napoledn
Sergio Bravo Flores, Raul Anibal Jofre Gonzélez, Hernan Carlos
Chacén Soto, Patricio Manuel Vasquez Donoso, Francisco Loépez
Oyarzun y Ricardo Sepulveda Diaz como cémplices, y Manuel Amor
Lillo como encubridor del delito de aplicaciéon de tormentos o torturas
en la persona de Luis Alberto Corvalan Castillo y se decide en su lugar
que se absuelve a los encausados aludidos de responsabilidad por
ese delito.

ll. Se revoca la referida sentencia en cuanto condena como

autor a Pedro Octavio Espinoza Bravo, como encubridores a Eugenio
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Adrian Covarrubias Valenzuela, Federico Antilén Nahuel y como
complice a Rafael Gonzalez Berdugo del delito de secuestro calificado
en la persona de Luis Alberto Corvalan Castillo, y se decide en su
lugar que se absuelve a los aludidos acusados de la responsabilidad
que se les atribuyo en este delito.

IV. Se confirma en lo demas apelado y se aprueba en lo
consultado, la citada sentencia, con las siguientes declaraciones:

A) Que los acusados Napoledon Bravo Flores, Raul Jofré
Gonzalez, Hernan Chacén Soto, Patricio Vasquez Donoso y Francisco
Lépez Oyarzun quedan condenados a la pena efectiva de cinco anos
y un dia de presidio mayor en su grado maximo como autores del
delito de secuestro calificado en la persona de Luis Corvalan Castillo,
mas accesorias de inhabilitacién absoluta perpetua para cargos y
oficios publicos y derechos politicos y de inhabilitacion absoluta para
profesiones titulares mientras dure la condena.

V. Que los acusados Jaime Rolando Ortiz Jorquera, Luis
Humberto Zamorano Soto, Ricardo Sepulveda Diaz y Manuel Antonio
Amor Lillo quedan condenados cada uno de ellos a las penas de tres
anos y un dia de presidio menor en su grado maximo, mas las
accesorias de inhabilitacion absoluta perpetua para derechos politicos
e inhabilitacion para cargos y oficios publicos durante el tiempo de la
condena como cémplices del delito de secuestro calificado en la
persona de Luis Corvalan Castillo.

VI. En relacion a los beneficios de la Ley N° 18.216, se
dispone lo siguiente:

Por reunirse las exigencias del articulo 15 de la sefalada ley se
concede el beneficio de libertad vigilada a Jaime Rolando Ortiz
Jorquera, Luis Humberto Zamorano Soto, Ricardo Sepulveda Diaz y
Manuel Antonio Amor Lillo debiendo quedar sujetos a la vigilancia de
Gendarmeria de Chile por un periodo igual a sus condenas. Si dicho
beneficio les fuere revocado, les servira de abono el que les reconoce

la sentencia de primer grado.
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VII. Se aprueba la resolucion de 4 de enero de 2017 rolante a
fojas 2966 que sobresee parcial y definitivamente la causa respecto de
Francisco Hugo Herrera Latoja.

VIIl. Se confirma la referida sentencia en su parte civil con
declaracion que se condena al demandado a pagar a Lide Gladys
Castillo Riquelme, Diego Corvalan Vuskovic y a Aida Corvalan
Céspedes, la suma de $80.000.000 en favor de cada uno de ello y a
Lily Anjelina Corvalan Castillo, Vivian Cristina Corvalan Castillo y
Maria Victoria Corvalan Castillo la suma $40.000.000 en favor de cada
uno de ellas.

Se previene que la Ministra sefiora Mireya Lépez estuvo por
reconocer en favor de los encausados para la aplicacién de la pena,
los efectos del articulo 103 del Codigo Punitivo, por estimar que dicho
precepto si bien toma como punto de partida para su aplicacion el
tiempo de prescripcion de la accion penal o de la pena, segun el caso,
la naturaleza juridica de esta es la de wuna atenuante de
responsabilidad penal en reconocimiento al transcurso del tiempo
verificado desde la ocurrencia de los hechos que se juzga. En la
especie, han pasado mas de cuarenta afnos desde que la victima fue
liberada por lo que tal circunstancia no puede ser soslayada a la hora
de condenar a los culpables del ilicito. En consecuencia, fue de
opinidon de rebajar la sancidn punitiva de los condenados en un grado
a la que les correspondia segun su participacion en el delito y
conforme a ello conceder en su caso, los beneficios de libertad
vigilada a todos los condenados.

Acordada con el voto en contra de la Ministra Suplente
sefnora Claudia Donoso quien estuvo por confirmar la sentencia de
primer grado respecto del encausado Pedro Octavio Espinoza Bravo
en cuanto a su participacion en calidad de autor del delito de secuestro
calificado; y por confirmar la sentencia de primera instancia con
declaracién que a los encausados Eugenio Adrian Covarrubias
Valenzuela y Federico Antilén Nahuel les cabe la participacion de

complices en el delito de secuestro calificado.
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En cuanto a Pedro Octavio Espinoza Bravo se considera que no
existen antecedentes que permitan modificar lo concluido por el
tribunal a quo, concordandose respecto a que los antecedentes
mencionados en la motivacion séptima reunen los requisitos del
articulo 488 del Codigo de Procedimiento Penal, que permite tener por
acreditado que en su calidad de oficial de grado superior de la DINE
se encontraba bajo su dependencia el recinto de detencion Estadio
Nacional, donde estaba privada de libertad la victima; ademas de
ejercer labores de direccion de la BIE, unidad que enviaba grupos de
interrogadores a dicho recinto, quienes de forma directa aplicaban
torturas a los detenidos entre los cuales se encontraba Corvalan
Castillo. De todo ello, es el caso que estuvo a cargo del lugar de
detencion ilegitima y facilitd, a lo menos, los medios para que dicho
encierro se viera agravado con grave daio en la persona de la victima.

Respecto de Eugenio Adrian Covarrubias Valenzuela se
comparten los razonamientos del juez de primer grado plasmados en
los parrafos primero y segundo de los considerandos trigésimo vy
trigésimo primero; y se considera ademas que revisten especial
gravedad los dichos de Napoleon Eduardo Rios Carvajal y de Eugenio
Covarrubias Valenzuela de cuyas declaraciones aparece claramente
que éste encausado detentaba el grado de mayor en la Unidad de
Trabajo o BIE, unidad especializada y operativa cuya objetivo era
“destinar” interrogadores a distintos centros de detencion ilegal, entre
otras a las dependencias del Estadio Nacional, lugar donde la victima
estuvo privada de su libertad desde el inicio al término de dicho centro,
por lo que en las mencionadas circunstancias no podia sino conocer el
objeto para el cual fue utilizado en la época el Estadio Nacional, asi
como las torturas aplicadas a los presos politicos entre los cuales
estaba Corvalan Castillo; todo lo cual constituye una cooperacion a la
ejecucion del delito por actos simultaneos, conforme lo establece el
articulo 16 del Cddigo Penal.

Se coincide asimismo con los razonamientos del juez de primer

grado plasmados en los considerandos trigésimo octavo y el primer

M4 TAXXH

If skl



parrafo del trigésimo noveno respecto a Federico Antilén Nahuel; y se
considera ademas que revisten especial gravedad los dichos de
Napoledén Eduardo Rios Carvajal, quien lo situa dentro del personal
que se desempenaba dentro de la Unidad de Trabajo BIE o
departamento |V, lo que resulta concordante con la propia indagatoria
del encausado de fojas 1637, en la que reconoce que pertenecia al
departamento IV en el cual era quien, en realidad, dominaba el tema
de personal, ello pese a que su jefe era Jorge Segundo Toro. En ese
contexto refiere que era requerida informacion del personal por la
Unidad de Trabajo, la expresa enviaba. Asi dado que la funcion de la
unidad de trabajo era destinar interrogadores, como ya se dijera, a los
distintos lugares de detencion de detenidos politicos en el que estaba
el Estadio Nacional y que la “funcion que dominaba” era el ubicar
antecedentes respecto a personal idéneo para interrogadores, no cabe
sino el que haya conocido el destino que se otorgd en la época al
Estadio Nacional y a los detenidos en él, todo lo cual constituye una
cooperacion a la ejecucidon del delito por actos simultaneos, conforme

lo establece el articulo 16 del Codigo Penal.

Registrese y devuélvase, en su oportunidad con todos sus
agregados.

Redaccion de la Ministro Suplente sefiora Claudia Donoso
Niemeyer.

Penal Rol N° 5774-2018
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JORGE BENJAMIN NORAMBUENA
HERNANDEZ

ABOGADO
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Pronunciado por la Octava Sala de la C.A. de Santiago integrada por Ministra Mireya Eugenia Lopez M., Ministra

Suplente Claudia A. Donoso N. y Abogado Integrante Jorge Norambuena H. Santiago, nueve de marzo de dos mil

veinte.

En Santiago, a nueve de marzo de dos mil veinte, notifiqué en Secretaria por el Estado Diario la resolucion

precedente.
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Este documento tiene firma electronica y su original
puede ser validado en http://verificadoc.pjud.cl o en la
tramitacion de la causa.

A contar del 08 de septiembre de 2019, la hora
visualizada corresponde al horario de verano establecido
en Chile Continental. Para Chile Insular Occidental, Isla
de Pascua e Isla Salas y Gomez restar 2 horas. Para
mas informacién consulte http://www.horaoficial.cl
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