C/ : Alejandro Samuel Carvajal Gutiérrez

DELITO: incendio
R.U.C 1901209154-3,
R.L.T. 80-2020

Santiago, diecinueve de febrero de dos mil veintiuno
VISTOS, OIDOS LOS INTERVINIENTES Y CONSIDERANDO:

Primero: Individualizacion del tribunal, de los intervinientes y de la causa. Que,
ante una sala del Tercer Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de la ciudad de Santiago,
constituida por las magistradas titulares Patricia Cabrera Godoy, quien presidid la
audiencia, Katrina Chahin Anania y Carola Herrera Brimmer, se llevo a efecto el juicio
oral en causa Rit N 80-2020, realizada bajo la modalidad de teleconferencia, utilizando la
plataforma zoom, segun se resolvié en audiencia de coordinacion previa, en conformidad
con lo establecido por el Decreto Supremo 104 de 18 de marzo de 2020, Decreto
Supremo 229 de junio de 2020, Ley 21.226, Acta 53 de la Excelentisima Corte Suprema y
resolucion en Antecedentes Administrativos 335-2020 emanada de la Corte Suprema que
establece el teletrabajo como forma ordinaria de trabajo de los Tribunales de Justicia,
durante las actuales circunstancias, conectandose el acusado desde su domicilio,
rindiéndose los diversos medios probatorios en la forma determinada en la audiencia
previa. En estas condiciones, el juicio fue seguido en contra de Alejandro Samuel
Carvajal Gutiérrez, Cédula de identidad N° 20.472.957-3, nacido el 31 de agosto de
2000, en Santiago, 20 afnos de edad, soltero, estudiante instituto, domiciliado en calle

Esperanza N° 555, casa 11, Barrio Yungay, comuna de Santiago.

Sostuvo la acusacion el Ministerio Publico representado por el fiscal don Gonzalo
Monterrios Vasquez, en tanto, la parte querellante Ministerio del Interior por los
abogados Rodrigo Barros Belmar, Carlos Flores Larrain y Ramén Garcia Plaff; por la
querellante Universidad Pedro de Valdivia comparecié el abogado José Luis Andrés
Alarcon y la defensa del acusado estuvo a cargo de los defensores privados, Lorenzo
Morales Cortés, Rodrigo Roman Andoie, John Maulén Zamorano y Carlos Acosta

Tarifa, todos con domicilio y forma de notificacion registrados en el Tribunal.

Segundo: Acusacion fiscal y adhesion del Ministerio del Interior y Seguridad Publica.-
Que, segun el auto de apertura del juicio oral de tres de julio de dos mil veinte, la acusacién se
fundo en los siguientes hechos: “El dia 08 de noviembre de 2019, pasadas las 19.00 horas, el
acusado Alejandro Samuel Carvajal Gutiérrez, se encontraba participando de una
manifestacion que se llevaba a cabo en las inmediaciones de Plaza Baquedano, ingresando el

acusado, junto a otros sujetos no identificados al edificio que alberga la Universidad Pedro de
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Valdivia, ubicado en Avenida Vicufia Mackenna N° 44, Comuna de Providencia, lugar donde un
incendio intencional, se propaga a diversas dependencias del edificio.

El acusado, en circunstancias que las llamas quemaban unas cortinas del inmueble, se
aproxima y arroja un liquido combustible acelerante que se contenia en una recipiente que
llevaba consigo , contribuyendo a aumentar y expandir el fuego que ya se habia iniciado al
interior del edificio, para luego darse a la fuga del lugar, siendo posteriormente detenido a
cuadras del lugar del lugar del hecho por funcionarios de carabineros de Chile, quienes habian
presenciado y registrado la conducta del imputado, coordinandose un seguimiento que culmind
con su detencién, incautandosele una mochila de color negro, tres poleras de color negro, un
poleron de color negro, medicamentos, huincha aisladora, tijera, hojas de papel blanco
cuadriculado, teléfono celular, un skate multicolor, entre otras especies.

Producto del incendio que afecté al edificio de la Universidad Pedro de Valdivia, se
causaron dafos al inmueble y mobiliario avaluados en cientos de millones de pesos.”

El Ministerio Publico y querellante adherido, sostuvieron que los hechos descritos
configuran respecto del acusado Alejandro Samuel Carvajal Gutiérrez el delito de incendio,
previsto y sancionado en el articulo 476 N° 2 del Codigo Penal, en grado de ejecucion
consumado, correspondiéndole participacion en calidad de autor, de conformidad al articulo 15
N° 1 del Cddigo Penal, concurriendo la atenuante de responsabilidad penal contemplada en el
articulo 11 N° 6 del Cédigo Penal, esto es poseer irreprochable conducta anterior, solicitando se
le condene a la pena de 10 aios y un dia de presidio mayor en su grado medio, mas las penas
accesorias del articulo 30 del Cédigo Penal y al pago de las costas.

Por su parte el querellante, Universidad Pedro de Valdivia, acusé de manera
particular, bajo los siguientes términos: “El dia 8 de noviembre del afo 2019, aproximadamente
a las 19:30 horas en contexto de conmocién popular, determinado por distintos atentados
incendiarios y estructuras a la red metro de Santiago y a diversas instalaciones publicas y
privadas, el acusado Alejandro Samuel Carvajal Gutiérrez, junto a un grupo de sujetos no
identificados, ingreso a la Universidad Pedro de Valdivia, ubicada en la calle Vicuha Mackenna
N° 44 en la comuna de Providencia, donde una vez en el interior, proceden a encender fuego al
interior de una de las oficinas contribuyendo el imputado Alejandro Samuel Carvajal Gutiérrez a
aumentar el volumen del fuego arrojando material combustible a las llamas generando un
incendio que afectd a la estructura de edificio de la Universidad referida, causando destruccion
de oficinas, mobiliario y artefactos, por un monto total de $ 200.000.000 (doscientos millones)
de pesos, inutilizando un edificio de conservacion histérica y realizando dicha conducta con
peligro para las personas que en ese momento se encontraban en el inmueble.”

El querellante Universidad Pedro de Valdivia, afirmé que los hechos relatados en su
acusacion particular constituyen el delito de Incendio, previsto y sancionado en el articulo 475
numeros 1 y 2 del Coédigo Penal, en grado de ejecucion consumado correspondiéndole
participacién en calidad de autor de conformidad al articulo 15 N° 1 del Cdédigo Penal.

Reconociendo la irreprochable conducta anterior del acusado, prevista en el articulo 11 N° 6 del
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Cddigo Penal, sefiald que le perjudica la circunstancia agravante prevista en el articulo 12 N° 10
del Cddigo Penal, esto es, “Cometer el delito con ocasion de incendio, naufragio, sedicion,
tumulto o conmocién popular u otra calamidad o desgracia” y solicité se le condene a 15 afos y
un dia de presidio mayor en su grado maximo, accesorias del articulo 30 del Codigo Penal con
costas.

Tercero: Alegatos de los intervinientes. En el alegato de apertura, el persecutor
sefald traer a audiencia un delito grave, el de incendio y estragos, respecto del cual al
acusado le ha correspondido participacidon en calidad de autor. Planteé un doble

propdsito, cual es acreditar los hechos materia de la acusacion y también la participacion.

En cuanto al contexto, sostuvo que el 8 de noviembre de 2019, tres semanas
posteriores al inicio de las manifestaciones sociales, en el contexto de personas que se
manifestaban en su mayoria en virtud de un derecho constitucional, de manifestarse y
reunirse de manera pacifica, sin embargo también hubo otro grupo que decidié la via
violenta, siendo esta la opcién de Alejandro Carvajal, pudiendo concurrir ese dia a la
universidad ubicada en av. Vicuina Mackenna en contexto que estaba siendo quemada,
vandalizada. En esas circunstancias ingresé a un recinto privado portando un elemento
acelerante que contribuye de manera directa al delito por el que se le acusa. Este hecho
fue visto por un funcionario policial que se encontraba en el lugar y de forma debida pudo
fijar a través de su camara de video la accion que despliega el acusado y permitié que con
la observacion del funcionario, se adquirieran las caracteristicas fisicas del acusado y de
las especies que llevaba en su poder, hacer un seguimiento y con colaboracion, lograr la
detencion derivada de su delito flagrante. Por eso es importante escuchar el relato de los
funcionarios, de los peritajes que dan cuenta de lo que portaba y que resultar positivos a
la presencia de acelerante, apoyado por informes periciales de bomberos, de las
circunstancias en que concurren y que se produjo el incendio, ademas apoyado por
fijaciones fotograficas, videos, evidencias materiales y documentos que dan cuenta de la

participacién del acusado en el delito como autor y la consumacion de este.

La parte querellante Ministerio del Interior y Seguridad Publica (Ml), inici6 sus
alegaciones afirmando que el acusado el 8 de noviembre de 2019 sali6 de su hogar para
concurrir a las manifestaciones en plaza Baquedano, se dirigi6 en su patineta ademas
llevando una mochila en cuyo interior llevaba una botella con acelerante que utilizé ese
dia. Dijo no querer confundir las manifestaciones sociales validas, con la accién del
acusado que se determiné del actuar criminalmente con el liquido acelerante que fue
utilizado. En su patineta llegé hasta plaza Baquedano, la Universidad Pedro de Valdivia
estaba siendo vandalizada, saqueada, destruida, un grupo no menos de 10 personas
decidié ademas incendiarla, en eso tuvo participacién el acusado quien cerca de las 7 de
la tarde ingresa junto a otros sujetos al interior del edificio en el cual se imparten carreras

de la salud, ingresa por Ramon Carnicer, se acerca a las cortinas que estaban en llamas,
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arroja liquido acelerante para expandir el fuego que en ese momento existia, para acto
seguido lanzar el envase al interior de la sala y huir del lugar en forma fria, ya cometida la
mision, se da media vuelta y se va. El hecho pudo quedar impune, pero hubo testigos
funcionarios publicos que observaron al acusado, a quien no le importé que fuera un
inmueble, lo que representa, si habia personas al interior y si la accidén podia afectar otros
inmuebles contiguos, normalizé su accion y salié de manera fria. Adelanté que declararian
funcionarios que observa la accion, la graba, que sigue al acusado en todo momento,
Carabineros que a través de un dron lo siguen conforme a las sindicaciones que el testigo
presencial da del acusado, quien fue detenido cerca de las 20 horas en la interseccion de

Lord Cochrane con la Alameda, con especies con residuos de liquido acelerante.

El incendio en la universidad fue terrible, todos vieron quemarse el edificio, se
podra decir que era una casona que tenia anexos. Adelantdé que declararian testigos que
dirian que era un solo inmueble y hubo un solo incendio en que le cabe participacién en
calidad de autor al acusado, por lo que solicitd la aplicacion de las penas que se indicaron

en la acusacion.

Por su parte, en sus alegatos iniciales, la Querellante Universidad Pedro de
Valdivia (UPDV) sostuvo que el acusado portaba una botella con liquido acelerante en su
mochila, arrojé el liquido combustible a una cortina que tenia una pequena llama, con el
claro objetivo de aumentar el fuego y conseguir lo que queria, quemar el inmueble en que
funcionaba la casa central de la Universidad. Lo que se veria grabado por el video de un
carabinero que ya lo habia visto anteriormente con un encendedor y tratar de prender la
cortina, siendo grabado por un carabinero de civil cuando arroja el liquido que
considerablemente aumenta el volumen del fuego. El sujeto vestia de polerén negro,
pantalones negros, mochila negra, una botella y una patineta de ruedas amarillas y
colores rojos, calzado negro con franja blanca marca Nike. Luego sale del lugar, se dirige
por la vereda sur en direccion poniente, el carabinero describe la vestimenta por radio y
por un dron de Carabineros manipulado sobre el Hotel Crowne Plaza, seguimiento por
camaras Yy fue detenido en Lord Cochrane con la Alameda por Carabineros de Fuerzas
Especiales, al abrir la mochila sale un fuerte olor. Expuso que lo ocurrido no es el arrebato
de un joven que toma algo, es alguien que planificé salir de su casa para destruir e
incendiar, con total desprecio de la propiedad privada, propiedad publica y seguridad, la
universidad no tiene ninguna injerencia en los hechos reclamados, el acusado incendio la
sede central de la universidad por la parte exterior. Respecto del inmueble, son tres
inmuebles por Vicufia Mackenna n° 40 esta la vicerrectoria, contigua en n° 42 la clinica
odontolégica, y en el n°44 la casa central, una casona antigua en que funcionaba el
Comité Olimpico que habia arrendado a la universidad, con ingreso con jardines, de 1915,
de conservaciéon histérica por su valor patrimonial, por la parte posterior, el Comité

Olimpico realizé6 una ampliacién adosada que forma parte del inmueble, por el que se
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puede ingresar, no hay cortafuegos, la ampliacion da a estacionamiento, da a Ramoén
Carnicer o Parque Bustamante, se realizaba una barricada y se saca mobiliario hacia la
barricada. En ese contexto, ingresa con una botella verde Kem Xtreme, lanza el liquido
para acelerar el fuego, confiando no ser descubierto, lo que constituye la agravante.
Anuncio que se escucharia a los peritos que sefalarian que en el interior habia rastros de
combustibles. Ademas por el abogado de la universidad, se oiria que se puso en riesgo la
seguridad de inmuebles colindantes, entre ellos una terraza colindante, indicé tres focos,
que provocaron la quema que queria el acusado, la quema del inmueble. Solicitdé su

condena.

La Defensa, en sus alegatos iniciales, postuldé la absolucion por dos lineas
juridicas, sentadas en un estado democratico de derecho lesionado desde octubre de
2019. Ademas dijo en cuanto a la legalidad de prueba, que los elementos facticos no se

podrian probar.

En la primera linea, afirmé que el 8 de noviembre ocurre este hecho, el incendio en
que las caracteristicas cambian en cuanto a la calificacion juridica, lo que se delata en el
parte policial, las declaraciones por parte de funcionarios policiales del OS9 nunca se
corroboran conforme a lo establecido por el articulo189 del Cdédigo Procesal Penal,
ninguno declaré en la carpeta investigativa, ratificando su declaracion. En cuanto al
funcionario de la prueba principal sefialé tres ilegalidades, no se encontraba vestido de
Carabinero, sino solamente de civil, estaba encapuchado, él dice haber de haber quedado
destrozos en la Universidad Pedro de Valdivia, pero él es quien induce a quemar segun
se escucha en sus propios audios y ademas no tiene ninguna facultad otorgada por de
Ministerio del Interior ni del Ministerio Publico, ni tampoco autorizacion de una juez de
Garantia, con infraccion al articulo 286 bis del Cédigo Procesal Penal, es realizada de
manera segmentada de 6 o 7 segundos en que grita que esta con compaferos. Manifiesta
que esto es una verdadera sorpresa, toda la prueba de Carabineros. Este proceso se
llevé con falta de objetividad desde el inicio, que es lo que fuera advertido hace dos afios
por el Presidente de la Corte Interamericana, seria la consagracion del derecho penal
subterraneo, que se aplica a quienes se oponen al sistema, a la mayoria que estan fuera
del sistema, hay una realidad de 7 segundos que lo afirma un policia, lo que se consigue
por redes sociales que permiten individualizarlo, firmarlo y tener sus fotografias, que no se
vierte por redes sociales y se hace publico, a diferencia del Ministerio Publico que se ha

valido de la prensa para condenarlo.

Como segunda linea respecto del articulo 341, respecto de las posibilidades
facticas y lo que se debe probar por el Ministerio Publico dice relacién con que desde su
casa llevd una botella y planificé esto, eso no sale en ninguna acusacion, agregando que
no se podria probar. Especial atencién en que la querellante en su momento donde se

produce la ignicién es inicio del fuego y lo que se quema dice relacion con la casona
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Schneider, su representado nunca estuvo en esa casona, ademas el querellante no es
duefio sino es arrendatario, si cobré los seguros correspondientes, seguramente tendra
mayor cobertura del seguro si se le condena, pero su defendido nunca estuvo en Vicufia
Mackenna 44, el administrador y abogado filmaron a 200 personas, vestidos todos
correctamente todos de negro, que quemaron la casona Schneider, pero ninguno de ellos

es su representante, por eso ese video no sera mostrado porque no es su representado.

Se analizan 5 prendas y sus manos, 4 son negativas y la positiva es por
contaminacion por los aprehensores, que se ha dicho por el principio de intercambio de
Locard, principio de intercambio de evidencia. Los carabineros hacen un levantamiento de
NUE ilegal, no llenan la papeleta como debié ser. Anuncié que traeria prueba propia
porque se nombré por todos los intervinientes a Claudio Vaca, perito de bomberos que no
habla del NFPA221, que es nombrada inicialmente, pero sigue con su experiencia que lo
lleva a decir que es fortuito en el caso del incendio del Teatro Alameda y del Museo
Violeta Parra, pero en este caso argumenta equivocadamente. Sin embargo no alcanza
para imputar una cuestion de fondo. Sostuvo que tratarian de inducir que por el
acometimiento de la cortina ubicada en la parte posterior, donde estan los
estacionamientos donde hay una ampliacién, se discutira el decreto de vivienda.
Finalmente por imputacion objetiva, hay falta de atribucién de los acusadores. Solicité la
absolucion con costas, especialmente de la querellante, que insistid en la nulidad y en

tener a una persona bajo las rejas.

En sus alegatos de clausura, el Fiscal manifestd que finalizada la prueba en el
juicio, en su entender se ha podido a través de la prueba de cargo acreditar la doble
promesa que se hizo presente en las aperturas, no solamente acreditd la existencia del
delito y presupuestos facticos sino también su participacion en el delito de incendio 476 n2

coautor delito consumado.

Como se ha podido establecer el contexto, el 8 de noviembre de 2019 un contexto,
se sucedian marchas manifestaciones algunas pacificas otras no, cerca de las 18.30
horas se pudo establecer que el acusado que llevaba mochila oscura, negra, patineta o
skate con determinados colores, vestimentas negras, polerébn con capucha, pantalén
negro ajustado zapatillas de igual color con distintivo marca Nike y planta de color blanco.
Se pudo establecer que ingresa a la sede de Vicufia Mackenna 44, sede universitaria con
acceso principal por esa avenida y parte trasera que da por a Ramon Carnicer en la
comuna de Providencia. Una sede amplia, un inmueble amplio compuesto por una casona
antigua y construcciones anexas y comunicados a una construccion principal. En cuanto
al emplazamiento, colindante en sectores habitacionales y comerciales de la comuna
Providencia, ese es el cuadro que el Ministerio Publico pudo acreditar con su prueba. En
ese contexto de manifestaciones pacificas y también violentas, con barricadas,

vandalizacién, saqueos y también en el mismo inmueble pudo establecerse que en la
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parte principal habia fuego, visible a través de llamas y humo. Con este conocimiento, de
estas circunstancias ostensibles es que el imputado, llevando consigo una botella plastica
de color verse se acerca a una de las salas traseras, con conocimiento de estos hechos,
arroja sobre una cortina que mantenia fuego, el liquido acelerante avivando el fuego. Esta
accion del acusado permite vislumbrar su intencionalidad, su voluntariedad de incendiar
estas dependencias. Se vio a través de videos las circunstancias en que se encontraba el
inmueble, habia fuego y humo en la parte delantera, fuego en la cortina y con este
conocimiento el acusado aviva estas llamas, se le ve dos veces realizando lanzamiento,
primero del liquido y luego tira la botella y se retira, siendo siempre seguido por
carabineros que graban los hechos. El funcionario que registra filmicamente, lo sigue,
coordina con Cenco y con otras unidades policiales, pudiendo determinar las
caracteristicas y vestimentas del acusado, ademas se pudo obtener el seguimiento de un
dron, que pudo establecer la dindmica del seguimiento, ubicar a esas alturas y con las
circunstancias de las manifestaciones en Santiago, al sujeto con las caracteristicas y que
se desplazaba por Santiago. Por el dron se establece la dindmica de como se retira, como
se le individualiza y se coordina su detencion en Lord Cochrane donde otros funcionarios
lo individualizan y permite levantar sus vestimentas, siendo coincidentes con las del sujeto
de la universidad, con mochila y patineta, lo trasladan a la unidad mas préxima. Permite
establecer posteriormente en la unidad de la 33 Comisaria, con la participacién de los
funcionarios especializados, para determinar si en las evidencias incautadas y levantadas
y en su cuerpo mantenia algun indicio para determinar si el liquido que vertié en la cortina
seria un liquido acelerante que a toda luz avivo el fuego. Se realizaron las pericias de
rigor, efectivamente entre todas ellas, arrojo resultado positivo en el bolsillo interno de la

mochila del acusado.

Se pudo acreditar que ese dia, que efectivamente lo que se arrojé a una de las
dependencias de la universidad, era liquido acelerante. Todo esto se acredité mediante la
prueba cargo. Alarcon ve la accion, la graba, lo sigue, coordina con otras unidades, lo que
permite que Axel Pérez, operador de un dron, lo siga a distancia, lo que permite que
funcionarios de Carabineros, en Lord Cochrane, lo puedan individualizar, detener e
incautar especies, los sefiores Faundez y Aburto. Con la prueba del carabinero Luis
Gonzalez Téllez, consistente en las transcripciones, permitieron establecer todas las
comunicaciones entre el testigo presencial y las comunicaciones para poder ubicar al

acusado y detenerlo.

La unidad especializada, pudo determinar, con la obtencion de las grabaciones y la
determinacion, con cuadros graficos, que el sujeto vestia de igual forma, la persona que
arrojo el liquido y quien fue detenido. Con la prueba de la perito Marcela Guerrero y el
funcionario Héctor casanova Sanchez, se determina que al interior de la mochila se

encuentra liquido inflamable. El perito Claudio Vaca, en dos informes, establece las
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causas Yy origenes del incendio, un solo incendio, en un solo inmueble, la universidad,
constituido por tres focos, en la casona Schneider que era el inmueble principal y dos en
salas de sector trasero de estacionamientos por Ramén Carniner. Al hacerle preguntas de
rigor, del cuadro que aprecié al llegar, sefald como era dificil acceder por las
manifestaciones, dijo que en VicuAa Mackenna se encuentra con fuego y que al hacer el
recorrido perimetral, encuentran dos focos independientes, que no podian acercare
mucho porque habia mucha carga de fuego en esa zona. Luego de 3 horas de combate
pudieron acercarse, las llamas violentas en algun momento produjeron carbonizacién en
especies como cortina, una silla y detalla la presencia de un encendedor, o que es
coincidente con el relato de Alarcon. La silla, y cortina quemadas, el piso con restos de
ceniza, da cuenta de la presencia de acelerante, lo que se establecio con las fijaciones de
apoyo y con las fijaciones periciales en la sala, determina la presencia de acelerante, visto
en el video que muestra el actuar del acusado. Ademas habla de decoloracién por el
fuego en pisos y descarta la accidentalidad de este fuego, como sehala en sus

conclusiones.

También se hablé de si el fuego se autoextinguid, sefalé que lo que se
autoextinguié fue la cortina pero en las condiciones en que estaba el inmueble de
temperatura, lo que ocasiona el incendio, puede ocasionar mayor dano a estas
estructuras porque puede tener temperatura, explicando que queda temperatura por todo
lo que cay6 del cielo, sillas y cortinas, se autoextinguio el fuego en la cortina, lo que no
significa necesariamente que se haya apagado este incendio y por tanto, ellos deben

intervenir.

En definitiva y conforme entiende la doctrina, el delito de incendio es un delito que
afecta a mas de un bien juridico, no solo la propiedad ajena sino que a la seguridad
publica de las personas en su integridad fisica, esto sucedié en este delito. Este incendio
afectd el inmueble de la universidad y pudo ocasionar dafios en un inmueble de Eulogia

Sanchez.

Sostuvo que lo que han tratado de acreditar, es la figura que contempla el articulo
476 n° 2 del Codigo Penal, es que el incendio se ha producido en un poblado, edificio o

lugar, aun cuando no estuviera destinado normalmente a la habitacion.

En cuanto a lo que es el incendio, sefalé que en su significado obvio, el del
diccionario, es un fuego de grandes proporciones que destruye todo lo que no deberia
quemarse. Lo hay cuando se destruye cosas mediante fuego con peligro para las

personas o propiedad ajena, segun la doctrina mayoritaria.

Efectivamente a su juicio, la accién del imputado se determina como consumada y
para determinar este iter criminis, y como se ha sefalado a través de la doctrina, se debe

atender a los bienes juridicos protegidos, existiendo consenso en la doctrina mayoritaria,
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que se trata de un delito de peligro concreto, no solo afecta a la propiedad ajena,
dafandola con la accién del incendio sino también esta la seguridad publica, el riesgo de
propagacioén, de posibles consecuencias perjudiciales para personas que puedan estar

presentes.

Se acredité que se afecté a la universidad, a la seguridad publica, no solo a la
vivienda colindante a la universidad sino también se afecta directamente a las personas
que trabajan en este lugar. Esa sala tuvo deterioros, lo dijo el perito sefior Vaca y el tetigo
Rubio y que se aprecié también de las fotografias entregadas por la hermana del acusado
como prueba de la defensa. El inmueble quedd inutilizado, causando detrimento
econdmico para la universidad, también para sus trabajadores que debieron ser
reubicados y para los alumnos, quedando claro que el inmueble quedo inutilizado, todos
antecedentes que sirvieron para determinar a través de la prueba de cargo, que se
acredité el delito, la participacion y con ello los medios necesarios para provocar en el

Tribunal la conviccién para arribar a un veredicto condenatorio respecto del acusado.

En sus alegatos de término, el Querellante Ministerio del Interior seial6é que si
se pudiera colocar un titulo seria “el incendio intensional total y completo de la
Universidad Pedro de Valdivia”’, no por que lo diga él, sino porque a su juicio el sefior
Vaca, perito, indicé que existié un solo incendio, eso es lo importante y relevante en este

lugar.

Mas alla de toda duda razonable, estimé que se logrado establecer la existencia

del nucleo factico del tipo penal y la participacion que le ha cabido al acusado.

El hecho ha quedado plasmado el dia de 8 de noviembre de 2019, cercano a las
19 horas el acusado junto a otros sujetos ingresa a la Universidad Pedro de Valdivia por la
parte posterior de Ramén Carnicer con el objeto de incendiar el lugar. En ese momento, la
universidad, estaba siendo vandalizada, destruida, saqueada. El acusado junto a otras
personas determind su voluntad y asi acciond con el objeto de destruir esa casa de
estudios. En el frontis ya habia fuego, humo e indicios que se estaba incendiando esa

universidad.

El acusado ingres6 a este lugar, enciende la cortina y posteriormente, no obstante
eso, saca de su mochila una botella marca Kem Xtreme con liquido que resulté ser liquido
acelerante, vertiéndolo sobre la cortina que se encontraba encendida, aumentando el
fuego. Eso se aprecié del video y de la declaracion de cabo Alarcén. Posterior a esto, en
forma fria, sin importar lo que representaba ese inmueble, lo que era, si al interior habia
otras personas, si con su accion iba a dafar al resto de los inmuebles colindantes, se da
media vuelta y abandona el lugar, pensando que su hecho iba a quedar impune en el

contexto en que se da, que era con varios incidentes.
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Declara el testigo, que el acusado se queda por el sector al menos 40 minutos,
para luego ser detenido por funcionarios de Fuerzas Especiales, previa coordinacion con
quien lo habia observado y grabado. La accion que constituye el tipo penal y la

participaciéon pudo ser acreditada.

Con el testigo presencial Alarcén, que da cuenta de todo lo indicado, que dice que
en algun momento el acusado enciende la cortina con el encendedor, no lo graba, luego

el acusado se da vuelta, saca el envase.

La pericia del sefior Vaca, da cuenta que en esa sala se encontré un encendedor.
Dijo entender que la declaracién de Alarcén ademas encuentra verosimilitud y es
concatenada con otras. Vaca dijo que se fijo fotograficamente esa situacién, que ellos no

pueden levantar cadenas de custodia.

Alarcén dio cuenta de esto, de la accion del acusado, describe como iba, cuales
son las vestimentas que usaba, ropas de color negro, zapatillas con caracteristicas

determinadas y lo fundamental, una patineta con colores llamativos.

Es importante indicar como lo present6 la defensa, de todos los elementos nunca
se le encontré el encendedor y la botella, pero del relato y del video, se vio a los 00.18
dos lanzamientos realizados por el acusado, uno por el que vierte liquido y posteriormente
en que se desprende de la botella. Por eso no se encuentra el envase dentro de las

vestimentas del acusado.

El Teniente Axel Pérez da cuenta los comunicados de Cenco, en circunstancias
que se seguia a alguien que habia participado en el incendio de la Universidad Pedro de
Valdivia. Cenco describe las caracteristicas y el dron se posiciona y busca el objetivo,
discriminando en un principio, pero recibe la rectificacion de las vestimentas con el objeto
de identificar, a la altura de palacio de La Moneda al acusado. Se puede ver la detencién
del acusado con los elementos que portaba, siendo importante su declaracion y las
imagenes se ven en que previo a la detenciodn, el carro lanza agua L049 fue utilizado para

disuadir a quienes se encontraba junto al acusado, los moja en dos oportunidades.

No se encontraron restos de acelerantes en las vestimentas y objetos que portaba
el detenido, las vestimentas fueron mojadas en dos oportunidades por el carro lanza
aguas y conforme a la declaracion de la perito Guerrero, el resultado solo fue positivo
respecto de las muestras de mochila, siendo la explicacién, el tiempo y el agua. Porque
no en la mochila, se pregunta, agregando que la muestra de la mochila se obtuvo desde
el interior y desde un bolsillo pequeno interior, siendo lo mas probable que por eso no se

obtuviera positivo para las otras muestras.
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El sefor Casanova dio cuenta que para hacer esta discriminacion, se va a los
sentidos, afirmando que percibié olor a combustible en las especies y muy fuerte en esa

parte de la mochila, la que resultd positiva en la pericia.

Don Rubén Faundez, es el funcionario a quien se le avisa, se le describe la
persona y es quien debia practicar la detencion y lo realiza en conjunto con el sefior
Aburto. Ambos fueron contestes en cuanto al lugar, hora y dia, Faundez a quien en algun
momento se le hace leer, de la detencién y la revision de especies, sefiala que habia olor
a combustible en las especies que portaba el detenido, especialmente en la mochila. Es
importante la declaracién de Caceres, quien realiza un comparativo entre los videos
obtenidos por Alarcon y por Axel Pérez, un comparativo de las prendas que vestia el
acusado al momento de la detencion y al momento de realizar la accion, determinando 5
especies, el poleron, pantalones, zapatillas, mochila y patineta. Se le exhiben fotografias

de las que da cuenta.

Posteriormente la declaraciéon de Nicolas Valenzuela, teniente en eso momento del
0S9, quien sefiala que participa y toma el procedimiento, considerando que éste tenia que
ser rapido y eficiente porque al dia siguiente se realizaba el control de detencion de la
persona sindicada como autor del incendio. El coordina las acciones de Gonzalez Téllez
de las transcripciones de comunicaciones de Cenco, toma declaraciones, dando cuenta
de cada una de ellas en el Tribunal. Tanto Alarcon como Faundez reconocen en audiencia

al acusado, lo indican e individualizan.

La declaracion de Rubio, ratifica el dafio en la universidad, él describe como se
constituye la universidad, los ingresos, propiedades colindantes, que a la hora en que él
llegd al lugar eran entre las 19.00 y 19.05 horas, el incendio ya estaba denunciado, y que
llegd por la pare posterior, por Ramoén Carnicer, lugar en que ve fuego en desarrollo,
bastante humo, que estaba acordonado, habia fuego en la parte posterior y en la
delantera y dio cuenta de los peligros que se producen ese dia, que ese dia Bomberos
grité que hubo un bombero lesionado, un propiedad afectada, que estuvo durante toda la
noche en el lugar y vio como 2 o 3 veces el fuego se reactivd debiendo participar
nuevamente los bomberos, sefaldé el estado en que quedd el inmueble, totalmente
inutilizado, que debid ser devuelto a sus duefios ya que no podia ser utilizado para los
fines para los que fue arrendado. Las declaraciones de Vaca, de Rubio, se unen a las
fotografias y video que exhibe la defensa en la declaracion de la hermana del acusado.
En el video se observa la sala ubicada por Ramén Carnicer, los dafios que presentaba en
las paredes, habia rastro de haber habido un incendio en los muros y cielos, no estaban
los cielos falsos, ni el sistema eléctrico ni de iluminacion. Se pudo observar que si los
tenian las salas contiguas que estaban por la ampliacion, lo que se ve a partir del 00.20.
Indicé los dafios que presentaba y se pudo apreciar y comparar los techos falsos e

iluminacion, siendo concordante las fotografias de la defensa con lo declarado por Rubio
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que estuvo en el lugar y lo aprecio al dia siguiente y con lo que dice Vaca de todo lo que

cayo del cielo, cortinas vy sillas.

Se le pregunto a Rubio y a Vaca si los hechos habian afectado la seguridad
publica. Vaca fue tajante al decir, absolutamente, se afectd el recinto universitario, a las
personas y agradecia la actividad de bomberos, muy acertada, en que participaron mas
de 21 companias, 27 carros bomba y de 120 a 130 funcionarios. Esto es lo que se destiné

para este incendio.

La defensa indicé que se encontrarian con la prueba en que se habia quemado
una cortina, resultando contrario a los principios de la légica y maximas de la experiencia,
el que se requirieran tantos medios. Todos vieron el video con el incendio en el inmueble
principal, por todos fue conteste que habia bomberos en la parte posterior, de la
destruccion de la sala del lado nororiente. esa fue la intensidon que tenia el acusado ese
dia, eso se aprecio de las imagenes. Fue expuesto por Monzalvett, que el inmueble de
Vicuna Mackenna era un solo inmueble, la casona con los anexos, perfectamente
integrados y conectados, que no tenia cortafuegos y por ello si se quemaba la principal se

quemaba el anexo y viceversa, precisamente por no contar con cortafuegos.

Sostuvo que se dan los elementos del tipo y se configura el articulo 476 n 2 del
Cddigo Penal, exponiendo que segun sefiala el cédigo, fue confirmado, declarado y
ratificado por Rubio, Vaca, fotografias e informes, que la Universidad Pedro de Valdivia es
un lugar que esta asentado en un poblado, del tipo edificio o lugar espacio cerrado,
confinado, protegido. La accidon que se sanciona es prender fuego a una cosa ajena,
incendiar, prender fuego a algo que no deberia quemarse, incendiar, destruccion de cosas
mediante el fuego con peligro para las personas y propiedad ajena. Se da toda la accién

el lugar, se configura el hecho.

En cuanto al grado de desarrollo, estimé que es consumado. Una discusién es si
este delito es de peligro o resultado o lesidon. Algunos autores sefialan que es de peligro
abstracto, como Etcheberry, otros de peligro concreto como Matus, Labatut. Garrido Montt
sostiene que es un delito de lesién o resultado. Pero independientemente como lo indica
Matus que es una posicion intermedia, el incendio es un delito es peligro concreto, debe
exigirse una real sensibilizacion de los bienes juridicos protegidos, por lo que la sola
presencia del fuego no es suficiente para estimar la consumacion del delito. EI momento
consumativo se producird cuando "el fuego tome cuerpo y se produzca un verdadero

abrasamiento que escapa al control del hechor.

Todos vieron lo realizado por el acusado, como actua, el aumento de las llamas y
que se dio media vuelta y se alejo, cuanto demoré en llegar bomberos, la intervencion. En
cuanto a la sensibilizacion de los bienes, no solo fue eso, se perjudicaron, hubo bomberos

afectados, el delito se consumdé, cualquiera de los extremos que se pudiera exigir, en

CAROLA ALEJANDRA HERRERA PATRICIA DEL PILAR CABRERA KATRINA CECILIA CHAHIN ANANIA

BRUMMER GODOY Juez Integrante

Juez Redactor Juez Presidente Fecha: 19/02/2021 16:34:52
Fecha: 19/02/2021 15:12:46 Fecha: 19/02/2021 16:13:12 N \

XHFDTJFWFY

ESTE DOCUMENTO TIENE FIRMA ELECTRONICA Y SU ORIGINAL PUEDE SER VALIDADO EN HTTP://VERIFICADOC.PJUD.CL O EN LA TRAMITACION DE LA CAUSA.

19°e1d0eIoY MMM/ dlY 8NSU0D UQIDBLLIOJUI SeW eled "Seloy g Jeisal Zawoo A sejes e|s| @ enased ap e|s| ‘[eluapladQ Jejnsu| ajiyd Bied ‘[eluaunuo ajiyd ua oplaajgelsa ouelan ap oueloy [e apuodsaliod epezifensiA eioy €| ‘0z0g ap aiqwandas ap 9 [ap Jejuod v



delitos de peligro abstracto, el incendio de la universidad o de una parte, en delitos de
peligro concreto se afectaron bienes o en el caso de delitos de resultado, al menos esa
sala quedd destruida a tal punto que la universidad ya no tiene como como sede la

ubicada en Vicuna Mackenna 44.

En cuanto al grado de participacién, es de autor, coautor, él no fue el unico que
participd, ensambla su accion a la que ya habian comenzado a realizar otros por el frontis,
otros por la parte posterior, fueron tres focos y un solo incendio. Acopla su actuar a ese
resultado, la destruccion de esa sala, la destruccion total, el incendio de la universidad, la
finalidad era incendiar la sala, afectar la universidad, la consumacioén. Seria ilégico pensar

en la no consumacion, porque no se pueda anexar.
Es un incendio, tres focos, una sola propiedad, todos vieron lo ocurrido.

La Querellante Universidad, en sus alegaciones finales sefald, entrar para
incendiar. Luego de dias de juicio se ha escuchado pruebas que acreditan mas alla de
toda duda razonable que el 8 de noviembre, en contexto de conmocion popular por
distintos motivos, Alejandro Carvajal, junto a un grupo no identificado de personas
ingresod, sin autorizacion, a la sede central de Universidad Pedro de Valdivia, por el
estacionamiento, en donde ingresé y arrojo liquido acelerante a una cortina que tenia una
pequena llama, lo que provoca un aumento considerable del fuego contribuyendo
directamente al resultado conocido, la destruccion total y completa de ese edificio, que
albergaba a mas de 500 alumnos y a mas de 40 funcionarios que perdieron el lugar donde
desarrollaban sus actividades. Eso es lo que queria al entrar ese dia al arrojar el liquido

acelerante.

Esta acreditado conforme dijeron los colegas en sus alegatos, lo observado por el
carabinero disimulado de civil, quien observa que el sujeto usa un encendedor, a partir de

€so comienza a grabar el accionar, pudiendo todos observar el delito.

Pocas veces se tiene la oportunidad de ver y escuchar la accion contenida en la
acusacion, se pudo ver como entrd, resuelto a arrojar el liquido acelerante a la cortina,
liqguido que llevaba en su mochila marca Totto color negro, no fue controvertido por la
defensa, que tampoco controvirtid que él no estuviera ese dia. Solo ha esbozado que no

estuvo en Vicufia Mackenna 44.

Si se trata de entender, resulta claro que ingresoé por la parte posterior, no por la
puerta principal. Es irrelevante que no haya ingresado por el acceso principal, él si ingres6

al inmueble de Vicufia Mackenna 44, por la puerta posterior que daba a Ramon Carnicer.

Lo relevante es que entrd y realizé una accién idonea, no permitida por el derecho
y que puso en riesgo. Un carabinero lo vio, lo siguid, avisé, el dron controlado por Axel

Pérez lo encontré en la Alameda, Faundez y Aburto lo detienen, pudiendo verlo como
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circulaba momentos antes en patineta, claramente individualizado. No hay duda que el
acusado realizé la accion. Afirmoé que destaca el procedimiento de Carabineros,
estimandolo impecable a pesar de la grave conmocién publica y el mucho trabajo de ese
dia. Sin embargo los carabineros se coordinan, en la 33 Comisaria coordinado por
Valenzuela, se toma declaraciones a los carabineros, se toman muestras de manos

vestimentas, mochila, cientificamente

En la tela interior de la mochila que portaba el acusado, hay restos de liquido
acelerante, evidencia no controvertida. Timidamente la defensa plantea que habria
contaminacion en el viaje que pasa de la 3 a 33 comisaria, pero no se acredité ningun
hecho que pusiera en duda la pericia o el procedimiento realizado por la perito para llegar
a esa conclusion. De acuerdo a la prueba rendida, a los principios de maxima experiencia,
el sujeto llevaba liquido acelerante en su mochila, que es coherente con lo descrito y visto
que Cristian Caceres al analizar las imagenes de video. La prueba obtenida por los
funcionarios policiales que lo detuvieron seguida de la de los peritos, dan cuenta que el
acusado efectivamente realizé la accion, que arrojé liquido acelerante a la cortina con la

finalidad de destruir el inmueble mediante el fuego.

Pablo Rubio corrobora que el inmueble ardia por los cuatro costados, que estaba
bomberos trabajando el lugar, que el incendio duré toda la noche, que se apagd a las 2 de
la mafiana y que reaparecié en la noche y en dias posteriores. El sefior Vaca dijo
claramente que es un incendio con 3 focos, uno en el piso dos de la casona y dos focos
independientes en las estructuras posteriores de la ampliacion, explicando por Monzalvett
que en VicuAa Mackenna hay un solo inmueble, de valor patrimonial, declarado por ficha
de desarrollo urbano que lo declara inmueble de valor patrimonial, de valor histérico, que
era visitado el dia del patrimonio. La casona tiene una ampliacién, no por eso se tienen
dos inmuebles, porque es una ampliacion de hormigdn, no estan en un inmueble distinto
al que se quemao, era un solo inmueble, se circulaba por su interior, era una ampliacién de
hormigén integrado en la casa principal. El auditorio parte de la ampliacién, desde el que

se pasaba a la casona.

Se dira que solo se quemd una cortina, que no es responsable del incendio de la

casona. Pero se esta en un tribunal de derecho con penas de crimen.

Incendiar es destruir mediante el fuego, prender fuego a algo que no debe
quemarse. Se llama en el cddigo incendio y otros estragos. Estrago es la destruccién de
gran magnitud, el incendio se trata como estrago, es destruccién de gran magnitud. Con
estas nociones debe valorarse su accién. En la calle diran que quemd solo una cortina. Si
este volumen del fuego no es incendiar, que valor tiene. Quemar la cortina puso en riesgo
bienes juridicos protegidos por el derecho en el articulo 475 n° 1 y 2, segun plantea su

parte.
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En relacion con la doctrina nacional hizo referencia a la edicion de los profesores
Mackinnon y Bullemore en reciente publicacion, sefalan que el delito de incendio es un
delito de peligro en donde se adelanta la punibilidad por la puesta en peligro de los bienes
juridicos protegidos por el tipo penal. Opinién que es compartida, puede decirse por toda
la doctrina Nacional, Etcheberry, Garrido Montt aunque éste senala que es delito de
resultado pero al hablar de consumacion lo trata de peligro, porque dice que basta que se
inicie para que se entienda consumado. El profesor Matus, Politoff, Matus y Ramirez en
su obra lecciones de derecho penal, también sefialan que es un delito de peligro concreto.
Incluso el profesor Juan Bustos sefiala que es un delito de estas caracteristicas. Solo el
profesor Etcheberry hace un matiz que sefiala que estamos ante un delito de peligro

abstracto. El profesor Rodrigo Medina, Bascufian, sefialan lo mismo.

Para la jurisprudencia es un delito de peligro concreto y para entender si realmente
se ponen en peligro los bienes juridicos protegidos, debe atenderse a cuales son estos
bienes juridicos yaqui la misma doctrina consultada, sefala que el delito de incendio es un
delito pluriofensivo que afecta no solo la propiedad ajena o el patrimonio, también afecta
la seguridad pubica, la seguridad de las personas. La pregunta es si el quemar la cortina,
el arrojar liquido puso en peligro la propiedad ajena, no solamente la puso en peligro sino
que la destruyé completamente, ese inmueble quedd inservible desde ese dia hasta el
presente, eso es lo que queria el acusado. La pregunta si puso en peligro la seguridad
publica, la paz social, 21 companias de bomberos, bomberos lesionas. Si puso en peligro
la propiedad ajena , hay fotografia exhibida que muestra el departamento del 7 piso de la
propiedad vecina por el sur colindante dafiado por el calor del incendio, no puesto en
peligro, dafiado por el incendio al cual concurrié con su voluntad el acusado, quien no solo
puso en riesgo sino que afectd la propiedad, la seguridad social, la paz social y también la

seguridad individual de las personas.

Si estamos ante una accién que pone en peligro de manera concreta y real, no es
peligro tedrico, los tres bienes juridicos que protege el tipo penal, la respuesta es positiva,
estando ante un delito de peligro, debe entenderse consumado. Pues los delitos se
dividen entre los de lesion o resultado y los de peligro, ya sea abstracto o concreto. La
gran diferencia y relevancia de la distincion es si se puede dividir la accién, en cuanto al
resultado de la accidn en | puesta en peligro en los bienes juridicos. Los delitos de peligro
no permiten frustracién, basta la conducta para que se genere conducta tipica, y
habiéndose puesto en peligro los bienes juridicos estamos ante un delito consumado. El
profesor Juan Bustos en su libro Obras Completas Derecho Penal, Parte Especial, pagina
573, senala “ La conducta tipica consiste en provocar un incendio, es decir basta con que
el sujeto realice la actividad de pender fuego y que este se propague a la cosa

empezando u combustion en forma independiente aunque o continue”.
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Por lo tanto esto no es una accion irrelevante un arrebato de un joven que forma
parte de una manifestacion y que producto de su juventud se dejé llevar y cometié una
accién que puede ser grave, se esta a un joven que planificé su actuar llevando liquido
acelerante, que vio que entraban personas a la sede, que vio que salia humo, habia
personas robando, saqueando, sacando mobiliario, papeles, impresoras, cajas fuertes
para hacer barricadas, y de todas esas acciones el imputado no entré a robar, a saquear
0 a ayudar a sacar una mesa para ponerla en una barricada en calle Ramén Carnicer, él
tenia un Unico y solo objetivo, quemar el inmueble. El no es un autor Gnico, se esta ante lo
que la doctrina denomina coautoria sucesiva, muchas personas que concurren en un dolo
comun para cometer un delito, muchos entraron a robar, muchos a saquear y otros a
incendiar. Don Alejandro Samuel entré a incendiar se quedd, se retird tranquilo,
satisfecho, conforme, se fue en su patineta con la tranquilidad de haber logrado lo que
buscaba. Es una accion probada, es una accion grave que puso en riesgo a los bienes
juridicos protegidos, que al estar frente a un delito de peligro concreto se esta ante una
conducta consumada, que afectdé un inmueble de caracter patrimonial, que puso en riesgo
la seguridad de las personas incluso de los propios saqueadores que estaban al interior
del inmueble cuando él realiza la accién, y por lo tanto el acusado es coautor sucesivo del

delito del articulo 475 n 1 y 2 del Cédigo Penal solicité la condena.

En cuanto a la agravante, 12 n 10 la comision de delito en medio de contexto de
tumulto o conmocion popular, y la prueba rendida lo acreditdé mas alla de toda duda
razonable, es mas simplemente pudo invocarse las maximas de la experiencia ya que a
todos consta el grave grado de conmocion publica por el que atraveso el pais desde el 18
de octubre por talvez 4 o0 5 semanas por 6 semanas en que todos estaban en una
situacién de permanente preocupacién, por los graves hechos de violencia, saqueos,
atentados al metro, al transporte publico, las graves alteraciones al orden publico dentro
de un en contexto de movimiento social, y ese contexto lo recoge el Cddigo Penal, por
cuanto se entiende que el acusado pretende aprovecharse de este contexto cadtico, de
desorden, de conmocién para cometer su accion y no ser aprehendido, eso explica su
conducta, el imputado prepard la accion portando un liquido acelerante, sali6 a quemar
ese dia porque sabia que habia un contexto social alrededor que facilitaria su impunidad,
no sabia que estaba siendo observado por carabineros siendo detenido en flagrancia,

solicitando acoja la agravante.
En cuanto a la doctrina que adhiere que estamos en delito de peligro concreto cita:

35-2003 TOP La Serena el incendio se consumo6 ya que el fuego inicio la

destruccion de la casa, citando al profesor Garrido.
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95-2008 3 TOP Santiago, el delito de incendio es de los llamados delitos de peligro
pues renuncia a la punibilidad de este delito cuando se trata del incendio de cosas de

infimo valor.

Fallo Corte Suprema 12 octubre de 2010 y 26 de septiembre de 2000 .“el fuego
integra el tipo penal cuando escapa del control de quien lo encendié y adquiere un poder
auténomo que configura un delito de lesion o resultado porque atenta contra la propiedad,
como por el hecho que su caracteristica es la ruina o deterioro de una cosa por la accion
del fuego sin perjuicio de la lesién o muerte de personas o su comunicacion a otros

objetos, o el peligro para la seguridad publica.”

Con los antecedentes solicita calificar la actividad del acusado en los términos

consignados en su acusacion.

En sus alegatos de clausura la Defensa dijo que al inicio del juicio su parte
manifestd que solicitaria la absolucion firmemente, por tres aspectos: por prueba ilicita,
por aspecto del 340,es decir en ningun caso el Ministerio Publico o querellantes han
estimado prueba pertinente para el 475 n 1y 476 n 2 y en funciéon de aquello también

solicité la absolucidn, y finalmente ademas por una cuestién practica.

Partiendo por esto ultimo, dijo que el Ministerio Publico acuso el 3 de julio de 2020
acuso a su representado y leyendo “El acusado, en circunstancias que las llamas
quemaban unas cortinas del inmueble, se aproxima, arroja un liquido combustible
acelerante que se contenia en un recipiente que llevaba consigo , contribuyendo a
aumentar y expandir el fuego y se propaga a diversas dependencias del edificio”,

afirmando que eso no ocurrié, eso no lo probd.

Refrendando lo que dicen de Bustos, de quien fue alumno en primer y segundo
afo, finalmente él que fue bastante activo en esta reforma procesal penal, establecié una
cuestién bastante importante cuando iniciaba sus clases, estos juicios a diferencia de los
anteriores no son esencialmente declarativos, son principalmente acusatorios. Y en ese

sentido la prueba del Ministerio Publico es feble.

Iniciando con la prueba ilicita y por qué es feble, aseguré que , como preambulo de
a prueba ilicita, refiriéndose pormenorizadamente a la actuacion de Luis Alarcon Caceres.
Es demostrativo que todos estos juicios, como lo ha llamado la parte acusadora el
Ministerio del Interior, como lo han llamado también el Ministerio Publico, estas causas del
estallido del 18 de octubre, causas monitoreadas por un agente del OS9, un parte, se
adjuntaron declaraciones, se adjuntaron fotos, adjuntaron pruebas que finalmente se
traducen en que quien hizo todo este parte, Nicolas Valenzuela. Estas pruebas, estos
testigos, cada una de las personas que declararon en juicio, nunca, por el deber de
registro del Ministerio Publico de acuerdo al 178 y 227, nunca declararon y ratificaron esta

declaracion en el Ministerio Publico. Hasta antes de la acusacion el Ministerio Publico
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sostuvo firmemente el articulo 475 n1, es decir, el incendio, este estrago, que produce
una conmocién publica, y finamente tiene que ver, tal como lo decia Bustos, en su libro al
iniciar, esto no es derecho penal del autor, es el derecho penal de los actos, por eso

solicita absolucion.

Como preambulo también declarativo, el Ministerio Publico no lleva a cabo ninguna
investigacion, renuncia a su principio de objetividad desde el inicio. Como preambulo,
todos estos edificios que se quemaron, no hay ninguna camara publica de la calle,
agregando que él pasa hoy dia por calle Vicuha Mackenna y no hay ninguna camara que
dé cuenta del hecho del incendio, no hay ninguna camara del interior, se mostraron 6
fotos y finalmente se ven solamente danos, y finalmente el peritaje es en blanco negro,
con un perito que dice ser experto en la NPFA291 pero se sigue con sus propias

apreciaciones y ese es el contexto en general.

Es decir se lleva a cabo esta reforma para que un policia del OS9 que finalmente
le toma declaracion a un funcionario de la Dipolcar que no conoce, y finalmente ese
funcionario no levanta la evidencia que el mismo filmo, es decir el 01 minuto 07 segundos

no fue levantado por ‘l. No aparece en la cadena de custodia.

Aseverd que todos estos son juicios son lo mismo con calco y es porque el
Ministerio Publico renuncié a su derecho de objetividad. Malo para este tiempo, porque
finamente el rigor tiene que ver para cada una de las personas, por eso solicité una hora,
para el rigor necesario, para el repaso que no tiene que ser necesariamente solamente

declarativo, con respecto a cada una de las personas que intervinieron.

Comenzando con Luis Alarcon Céaceres al iniciar su declaracién a los 4.43 minutos
él dice yo estoy en el servicio marchas, es un servicio planificado, con WhatsApp propio,
con logistica de sus superiores. Al decir servicio marchas, la defensa contra pregunta a la
01 hora 07 minutos, le preguntaron si él era del servicio infra marcha. Ello no por los
reportajes que han salido a todos estos policias jovenes que finalmente han sido
monitoreados por el Ministerio del Interior, sino porque el mismo abogado del Ministerio
del Interior en la querella que presentd, dijo que este funcionario estaba llevando
funciones intra marcha. Se le pregunta por la defesa al 01 minutos 07 segundos ustedes
tenian orden judicial?, la respuesta no. Al 01 minuto 08 segundos, usted tenia alguna
instruccién de algun fiscal?, no. Lo que les sorprende es otra cosa, al minuto a la 01 hora
09 segundos, el levantamiento de este video con 36 segundos no corresponde a Luis
Alarcon Caceres sino a un sefior Retamal, quien no vino a declarar. Se le tomé
declaracién a todos incluso al funcionario de la universidad que dijo que habia estado en
el sitio del suceso pero finalmente estuvo 4 horas declarando. Se le pregunta por la
defensa quien es este sefior Retamal, ah, dijo, el que me tomd la declaracion, se le

pregunté si él aparece en la cadena de custodia, no, se le pregunto a la hora diez, si él
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aparece en el registro, en la cadena de custodia, no. y revela en el primer dia algo
bastante importante, que por eso es importante el deber de registro, el 178 y el 227, es
decir, desde el 8 de noviembre que ocurrié este hecho, hasta el martes o el lunes pasado,
él declard, estaba acompafiado por dos funcionarios policiales, y los nombré ahora en
juicio, porque el Ministerio Publico nunca le tomo declaraciéon a este sefor. Daisy Cares y
Martin Manosalva. Los nombré. Al dia siguiente, al minuto 34.10, le preguntaron una
cuestién técnica, técnica que se puede ver por el fabricante, cual es el teléfono que tenia
usted? Un IPhone. Si se ve un IPhone, el micréfono que tiene es un micréfono
unidireccional, a modo de ejemplo sefiala que si su sefiora lo llama por teléfono y él esta
en el Estadio Nacional lleno, la voz en primer plano que va a escuchar es la suya. Se le
pregunta con respecto a eso y finalmente al minuto 41.44 se le pregunta hay una voz en
primer plano, la voz del video al 01. se va a escuchar si se le llama se le pregunta, se le
pregunta por voz en primer plano levantada del video de 01.36 minutos, otros medios de
prueba n°5, a los 04 segundos se dice “que arda la hueva hermano que arda”, a los 14
segundo “que arda esa chucha”, a los 20 segundos yea yea” a los 49 segundos “no esa
hueva huevon” a los 51 segundos “ese es”, al minuto 01.00 “el del skate”, al minuto 01.04
‘el de la patineta” al minuto 01.04 “si”, al minuto 01.09 “patineta” y finalmente la voz

femenina que le entrega una bebida energética “ya” dice.

Se le pregunto al sefior Luis Alarcon Caceres al minuto 44.49 del ultimo dia, si él
podia establecer si esas voces son concordantes unas a otras y si estan en primer plano y
son de las personas que filmé. El no obstante que dijo que no era su voz el dia anterior,
pero al final al minuto 41.44 dice si. Se da especial atencion a aquello porque el 226 bis
imprime a estos funcionarios infiltrados, encubiertos, que tienen que ser autorizados por el
Ministerio Publico, tiene que tener una autorizacion expresa de un juez garantia. Dijo
haberlo conversado en el preambulo de este juicio con el juez de garantia, quien le dijo
que lo que tiene que probar finalmente aca es la induccién. Claro la induccion siempre fue
prevalente, este vivas y olas que le hizo respecto a quemar esa area de los 1886 m2 de
esa universidad fue inducida por un funcionario policial y eso no es un baladi. Se hace por
la Defensa un repaso con una persona que no esta contaminada, don Cristian Caceres,
es la persona que analiza y saca unos fotogramas del video n°5 otros medios de prueba.
Se le pregunta al minuto 59.31, si él podria establecer que la voz en primer plano era
misma que arda esta hueva hermano, que arda esta chucha, que arda, y él dijo que si.
Se le pregunté como se podria calificar a si mismo, que mas que un testigo era un perito,
pero finalmente dio cuenta que tiene bastantes peritajes respecto del videos, y al analisis
de evidencia él dijo, es una voz en primer plano o en primera persona, de la persona que

grabd.

Dijo parecerle grave con respecto de la induccién. Grave porque parafraseando a

Bustos en el libro Pena y Estado, que es lo que hay que ver con respecto y porque se le
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infringe siempre que estos testigos, estos agentes encubiertos tengan que estar
monitoreados por el Estado, es decir deba existir o por el Juez de Garantia o por el
Ministerio Publico que no es el caso, claro porque este agente encubierto, estaba
embozado dice él, que estaba encapuchado, junto a los otros dos funcionarios, se

transforma, siempre esta el riesgo del agente inductor y eso fue lo que ocurrié aca.

Se le pregunta al sefor Caceres si el sabe respecto de las evidencias y como se
tiene que llevar a cabo este tipo de procedimientos. Hay un antes, agente encubierto sin
autorizacion. un momento, la induccion, un después, que la grabacién haya sido

levantada y no fue levantada por él, sino por un sefior de apellido Retamal.

Pero hay un después bastante grave que se lo preguntaron, finalmente se le
pregunta con respecto al protocolo de manejo de camaras y se le refrenda, se le trata de
decir y por los problemas que hay con la comunicaciéon de esta forma de discusién
telematica, se le dice, usted recuerda el caso Catrillanca. Eso no es un baladi, el caso
Catrillanca ocurrié en octubre de 2018. Un caso grave Se hizo una accion urgente a la
Corte Interamericana, la que obligéo al Estado a publicar el 6 de marzo de 2019 los
protocolos de actuaciones policiales y los protocolos de filmacién, de como se tenia que
filmar la policia. Claro, porque en el caso Catrillanca como se filmé, como se ocultd
aquello, se preguntd. También se ha preguntado sobre el caso de Gustavo Gatica. Senalé
que se ha hablado bastante en juicio del hecho publico y notorio y en el caso de Gustavo
Gatica, en la formalizacién se tratd de encubrir a las personas que realizaron ese hecho ,
porque los policias no acudian a Cenco, como en este caso. Porque los policias tenian
una forma de comunicacion distinta, como en este caso. Porque la policia tiene que tener
una comunicacion oficial, porque el registro y finalmente la sociedad civil y un Estado
democratico de derecho, tiene que dar el si 0 el no para que un policia pueda actuar. Lo

qgue no tenia este funcionario policial. Grave este hecho.

Ocurre el hecho el 8 de noviembre de 2019, es filmado por el sefor Alarcén,
finalmente dice que el da cierto aviso a Cenco, su voz no aparece, aparece una voz
femenina, este aviso a Cenco da una opinion y finalmente aparecen en escena el sefor
Faundez y Aburto, que son los aprehensores, y aqui no es un baladi las preguntas que se
hicieron con respecto a como se transport6 la mochila o los enseres de su representado, y

esto tiene que ver con la cadena de custodia 4195795.

Se le pregunté a dona Marcela, funcionaria quimica, sobre un aspecto reconocido
internacionalmente y que se puede googlear, el intercambio Locard. Este intercambio de
transferencia. Tanto Faundez como Aburto no son contestes en sefialar por donde
pasaron las especies de su representado, tanto Faundez como Aburto no pueden dar a
ciencia cierta si se contamind o no la mochila, tanto Faindez como Aburto dan a conocer

que la mochila es una mochila negra, negra no con reflectantes como la vista por el
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tribunal, no con reflectantes como la vista por el tribunal en la persona que acometia en
contra de la universidad. Infraccion a la cadena de custodia con respecto al levantamiento
de las especies de su representado y con respecto al levantamiento también del video.
Roles 6298-2015, 782-2015 y 6315-2015 todos de la Corte Suprema de la Segunda Sala.

Con respecto a la prueba ilicita 1846-2016, 29375-2019, 1054-2015. Cual es la
mas importante respecto del accionar ilicito de la policia, la 40860-2017, 15472-2007,
28380-2016, 9307-2018. Y las mas importantes porque finalmente por ellos recurren a
hechos como Catrillanca y Huracan porque son mas conocidos, finalmente la Corte
Suprema, si se hubiera llegado con un amparo pertinente en el primer caso con Alejandro
Carvajal, hubiera terminado igual que la causa 23.930-2014 y 25.003 del 2014.

En cuanto al delito de incendio, que es lo que trae el Ministerio Publico. Trajo a
don Pablo Yahir Rubio, no trajo a las demas personas de la universidad. Pablo Yahir
Rubio, que dijo lo que todos vieron, pero no trajeron ningun video de la televisién de como
se quemo la universidad Pedro de Valdivia y tampoco camaras del interior o del exterior,
trajeron 6 fotos, que finalmente dan cuenta de delito de dafios, y el sefior Pedro Yahir

Rubio no fue pero no fue nunca testigo de este hecho.

Cual es la prueba que hay que analizar, el sefior Claudio Vaca que dice cosas bien

relevantes a favor de la defensa, siendo estricto en lo que dijo:

Al minuto18.12 de su primera declaracién dice que llega al edificio de Vicuna
Mackenna 44 y dice que realiza con la rapidez pertinente un informe, porque al otro dia se

formalizaba al Unico acusado de este hecho, el informe del 8 de noviembre.

Al minuto 18.40 se le pregunta si hubo otros incendios, no lo recuerda. Es por eso
que su parte, insertdé como prueba documental un informe de bomberos donde el sefor
Vacca el 26 de noviembre habia hecho un informe con respecto al mismo afio, el 2019, un

incendio también a ese inmueble, Vicuha Mackenna 44.

Al minuto 19.38, se le pregunta por la Defensa del el lugar de inicio del fuego y que
reproduzca expresamente lo que dijo su informe del 8 de noviembre de 2019. Dice el

lugar del inicio del fuego es el segundo piso del edificio principal.

Al minuto 21 se le pregunta si lo plasmo en el segundo informe y sefalo, si por

supuesto, el mismo punto 6.

Se le traté de preguntar respecto de su experticia al minuto 21.07, respecto NFPA
921 la diferencia entre llama, fuego e incendio. El dice que es solo una guia. Le pregunta
conceptualmente a ver que le puede decir, él no se acuerda. Pero la pregunta pertinente
se la hace al minuto 23.49 si es lo mismo fuego o incendio. El se jacta, dijo obviamente

que no, el fuego nunca es incendio y también es juridicamente asi. Porque tal como los
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tipos penales, el 475 n°1 y el 476 N°2, tal como los tipos penales, el incendio no

solamente es fuego o llama, es estrago finalmente sin control.

Al minuto 26.23 se le pregunta por las fotografias, él dice bueno yo las entregué a
color. Que se entreg6 al Tribunal, fotografias en blanco y negro, absolutamente todas,
incluso las entregadas al investigador Nicolas Valenzuela. Todas las fotografias son en

blanco y negro, la defensa tuvo que traer fotografias a color.

Le pregunté sobre que los informes de la NFPA 921 no pueden estar en blanco y

negro, €l sigue sus propias directrices.

Al minuto 31.30 el deslinda algo muy importante para la Defensa. No tiene que ver
con una cuestion administrativa sino con un aspecto central, la imputacion objetiva. Dijo
que como Defensa es respetuosa de la doctrina chilena, relevante con respecto al
incendio, pero lo que equivoca la parte acusadora y también el Ministerio Pubico tiene que
ver con una cuestion que aqui no hay una posicién causalista naturalista en el siglo 21,
sino que tiene que ver con la imputacién objetiva, que es lo que se tiene que juzgar, es la
accion principal de la persona que esta siendo acusada. Con respecto, se le preguntd,
usted separd un edificio principal y una ampliacion, minuto 31.30, si. Donde se inici6 el
incendio, el inicio del incendio fue en edificio principal. Minuto 32.29, usted reconoce un
edificio de ampliacion de una nueva, cuando lo que él vio cuando estuvo el 8 de
noviembre, si hay una edificacion antigua y una nueva. Y la nueva le pone otro concepto,
es una edificacién anexa. Usted en que parte del exterior estuvo. El no puede decir y que
fue bastante grafico, que cuando ve de Ramoén Carnicer ve el lado derecho, esta viendo si
hay un incendio en el lado derecho elle pregunta derechamente y quizas técnicamente o
era apropiado arriesgarse de esa manera, preguntarle respecto a lo que él vio y aprecio,
porque él dijo que se movia por todo el estrago cuando fue el 8 de noviembre. El dice que
lo que él ve es que finalmente se autoextinguié. Entrando a algo que él finalmente con la
aclaracion del Tribunal y con la ultima pregunta que es relevante y que se debiera excluir
de participacion de su representado. Se le hacen estas preguntas accesorias respecto de
esa sala, del lado nor oriente con respecto a la silla, el mobiliario, si esto no es baladi de
decir que habia un incendio en una cortina, se estuvo 7 dias viendo un incendio en una
cortina, y no es la proposicién que puso la Defesa, es la proposicidon que puso la parte
acusadora y el Ministerio Publico, entonces con respecto al incendio de esa cortina, claro

esa cortina no existia.

Por las fotos, le preguntd al sefior Vaca al minuto 40.26 respecto de las sillas de
goma que no estaban, estaban todas las sillas de goma y le pregunté cédmo estaban los

muros de ese inmueble y dijo estan intactos.

Hay una parte importante por el concepto que se quiso aclarar por el Tribunal, que

es en el minuto 44.42 el fuego se autoextinguié en esa zona. Pero dijo algo mas que se
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puede escuchar en los segundos siguientes, no se propago a ningun otro lugar y ademas
por la accion del agua que él dej6é abajo, el calor que finalmente pudo haber adentro
propuso que se enfriara la sala y que la accion del fuego no fuera finalmente la que se vio
en el video y no con respecto a la persona de negro, sino que habla de la persona de
blanco. La persona de blanco comienza el fuego, la Defensa desde el 18 de octubre esta
revisando 1000 videos y esos mil videos dudan un minuto y tienen multiples
interpretaciones afirmo que cuando se empieza a ver el video, ve a una persona de
blanco, con capucha blanca -que espera no sea carabinero y que no se sepa 40 afios
después-, que finalmente acomete en contra de esa sala, que comienza un incendio que
todo el mundo no ve, hasta la arenga que ve el carabinero. Cuando se le pregunto si
podia ver a otra persona, el carabinero dice no la persona de capucha roja, claro la

persona de capucha roja no es importante si el mas importante es el de capucha blanca.

Le pregunto al sefior Vaca en el minuto 45.43 si hay huellas o restos de fuego en
el edificio de ampliacion, porque él no saco fotos al cielo falso, porque no fue relevante,
porque no hubo incendio. Y la ultima pregunta, donde se aclara, cuando por el 329 se
pregunta por el Tribunal el asunto de la autoextincion, él hace la ultima pregunta, porque
él no se refirié en el informe del 8 de noviembre de 2019 en ese caso a la sala, porque le
gusta singularizar, hablar asi, a la sala que él veria en Ramén Carnicer al lado derecho,
lado nororiente, le dijo porque nunca se refirid n ese informe a la sala, él responde “no

tuvo una importancia en el desarrollo de la investigacion.”

Hay quiere llegar en cuanto a la imputacién objetiva. En la historia fidedigna y en
las discusiones doctrinarias, no es pacifico en la doctrina nacional, pero es el rigor el que
debe llevar a establecer, de lo que vimos, si yo me acercaba el 18 de octubre, y discutid el
14 de noviembre en la ICA de Santiago, le dijeron que su representado habia quemado él
solo practicamente Vicufia Mackenna 44 y que la carpeta investigativa la tuvieron en
febrero de 2020, el sefior Vaca hizo el segundo informe el 25 de marzo de 2020. Hasta
ese minuto, cuando iban a la Corte de Apelaciones les decian ah el incendio, claro el
incendio porque los magistrados veian el incendio de la Universidad Pedro de Valdivia,
finalmente cuando se abrid la prueba y se singularizé que era en un sector de la
universidad, dijo que el adhiere a esta posicidon que lee fidedignamente a la posicion de la
imputacion objetiva “es imposible para esta teoria atribuir para la imputacién objetiva
atribuir de manera segura la responsabilidad de un sujeto en la produccién de un cierto
hecho, no solo se ha considerado la teoria de la causalidad sino que ademas criterios de
imputacion objetiva, que ademas de la necesaria causalidad, requiera que concurran las
siguientes circunstancias: que la conducta sea a priori contraria al fin de la norma que con
la misma se viola; que la conducta genere para el bien juridico protegido a priori un riesgo
no permitido, un peligro cierto o inadecuado socialmente a tal peligro solo atribuirse a la

denominacién de riesgo tipico, que la lesion al bien juridico tutelado se produzca a
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consecuencia de la conducta, es decir que el referido peligro se produzca o materialice en

el resultado”.

Claro, senald, este aspecto es fundamental en la parte final, donde la hermana
valiente fue en mayo después de varios estragos en esta universidad, a filmar esa parte
en donde se singularizé por la acusacion de que habia cometido y se habia acusado a su
representado. Tuvieron que probar su presuncion de inocencia, tuvieron que ir con
camaras y decir lo que habia ocurrido, tuvieron que sacar fotografias respecto de lo que
habia ocurrido, para ratificar finalmente las versiones y las contradicciones que habia

establecido el sefior Vaca en su informe pericial.

Es grave lo que ha ocurrido, Alejandro Carvajal estuvo 11 meses en prision
preventiva y yendo a la agravante, 11 meses en prisidon preventiva y 9 meses sin ver a su
familia por términos de la pandemia, el Unico contacto que tenia en la vida civil era con él
y que finalmente mucha gente dice ellos estaban separados de las otras partes, se

hicieron tres cautelas de garantia en donde él incluso estuvo en riesgo su vida.

Grave porque finalmente, no hablando de derecho, este es un chivo expiatorio,
grave porque como se lleva a cabo este ejercicio en su génesis a través de un funcionario
del OS9, grave porque la parte acusadora no obstante haber recibido el dinero de los
seguros ha persistido en perseguir a sin prueba alguna a su representado y grave por lo
siguiente, si bien se les motejé que iban a hablar de politica, que iban a tratar de politizar
este juicio, han tratado de dejar en encubierto que se ha tratado de acusar a una persona,
que se han escondido videos, el sefior Caceres dijo que 44 videos con 226 no fueron
exhibidas, se dice que los siguid el sefor Caceres, pero que se dice, lo dice el mismo
Caceres que finalmente no estaba autorizado por autoridad alguna, por ningun fiscal. En
cuanto a la agravante, solicité al Tribunal que analice los medios de prensa que inserto la
parte acusadora, medios de prensa, que al iniciar el estallido social sehalé que habian
infiltrado a cubanos y venezolanos, medios de prensa que ahora se puede ver que tienen
documentales en el caso de La Tercera del sefior Said, documentales de prensa que se
pueden ver por internet como ellos habian manipulado la opinion publica desde el 18 de
octubre del aio 2019, para qué decir la empresa El Mercurio, grave por toda la situacion y
que al final hayan traido a un Tribunal de la Republica una situacion que pudo tener una
solucion intermedia, soluciéon intermedia que también sufrieron una trampa.
Lamentablemente no esta el fiscal titular de la causa que citd6 a su representado para
darle un abreviado, cuando uno puede ser culpable o inocente. Dijo tener dos hijos y que
no le gustaria que ninguno estuviera ningun dia en la céarcel. La jueza les decia si es
inocente porque se va a declarar culpable, porque las personas que no tienen ningun
antecedente criminal no quieren estar ningun dia en la carcel. Grave porque finalmente
eso se frustrd, grave porque se filtraron desde esa fecha para presionar desde esa fecha

siempre a la llustrisima Corte, varios antecedentes de la carpeta investigativa. Grave.
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Por el axioma de la ilegalidad de la prueba, porque finalmente esa prueba no tiene
congruencia con la acusacion y acusaciones particulares de las partes querellantes,
porque finalmente esa prueba no cumple con el estandar del 340 y ni tampoco el accionar

de su representado puede aparecer culpable por ninguno de los ilicitos.

Si se ve el abogado del Ministerio Publico dice algo que es prevalente y el
inconsciente que es fuerte, dice que la hermana de su representado vio y que se ve que
hay danos en el edificio, pero no estan imputados por dafios sino por incendio, esta
arriesgando su representado 15 afios en prision. Dijo creer que finalmente por todas estas
irregularidades, por la ilicitud de la prueba y finalmente porque estas pruebas no cumplen
con el estandar, no cumplen con la corroboracién que se exige en un Estado democratico

de derecho, solicitd expresamente la absolucion de su representado.

En sus réplicas, la Fiscalia expuso que no es nuevo lo que plantea la Defensa,
esto de esbozar prueba ilicita en virtud de las circunstancias de detencion del acusado, no
es nuevo porque lo ha hecho en distintas sedes, juzgado de garantia y corte, y en todas
estas instancias. No obstante ello, la postura de la Fiscalia es que Carabineros tiene una
facultad y obligacién de usar sus atribuciones requeridas para el orden publico, facultades
preventivas, para detectar delitos flagrantes y actuar de acuerdo al articulo 83 del Cédigo
Procesal Penal, es decir, facultades auténomas frente a un delito flagrante como lo
establece el articulo 130 del cddigo citado. Es este el caso, en virtud de las circunstancias
que se generaron, donde hubo manifestaciones sociales, gente se manifestaba
pacificamente y otras no, y pretender que carabineros se mantenga de uniforme
efectuando una labor completamente identificables, hace dificil dicha situacion. Lo cierto
es que carabineros, en estas atribuciones de garantes de este orden publico y preventivo,
tienen estas facultades otorgadas en el articulo 83 del Cédigo Procesal Penal, con la
circunstancia de poder a través de esta dinamica haber dado cuenta de un sujeto
individualizado, que finaliza con su detencién. Agregé que se hablé de induccién, segun el
articulo 226 bis, es decir, toda una maquinaria establecida para desbaratar una asociacion
ilicita, destinada a un imputado, eso trata de decir la defensa. Quedo claro, que
efectivamente por lo sefialado por los testigos, se pudo establecer la accion que desplegd
el acusado, portaba una botella con un liquido acelerante, su determinacion fue ir
directamente a la cortina y arrojar este liquido, respecto de esta circunstancia, los
carabineros actuaron conforme a derecho. Respecto de la prueba la estima contundente,
declararon testigos presenciales, que reconocieron al acusado, el procedimiento que se
pudo adoptar fue objetivo, a través de peritajes que dieron resultado positivo, fijaciones
fotograficas y filmicas que permiten acreditar esta prueba y demostrar la existencia del

delito y participacion.

El Querellante Ministerio del Interior, haciendo uso del derecho a replicas, se

preguntd, ¢ Prueba ilicita? ¢actuaciones ilegales? Es un deber de la policia actuar cuando
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se esta en presencia de la comisién de un delito, es asi, que el cabo Alarcén cuando
declara sefala que ve al acusado prender con un encendedor la cortina, desde ese
momento ve la comisiéon de un delito, y es por eso por lo que enciende su camara y
comienza a grabar. Estamos dentro de la hipotesis del articulo 130 letra a del Codigo
Procesal Penal, se le incautaron prendas al acusado en la via publica, articulo 187 del
Cadigo citado, todo ajustado a derecho, lo mismo puede hacer un particular su observa un
delito, puede incluso detener ante la comisién de un delito, se pregunta ¢cual es la
diferencia con la policia?, ¢ debid estar vestida de uniforme?, cree que no, la integridad de
ellos hubiese estado en peligro. Las declaraciones de los funcionarios fue bastante
conteste, una complementa a la otra, se hace alusién a que existieron otros incendios en
el lugar, asi fue, lo acompafia la defensa dentro de sus medios de pruebas, lo que olvido
decir la defensa, es que el sector donde se incendid no dice relacion con la sala en
cuestién, no se ha probado que en el mismo lugar existié otro incendio. No se entiende,
cuando la defensa sefiala que el funcionario policial incita al acusado, porque se supone
que el imputado no estuvo en ese sitio. Finalmente lo que no se ha dicho, es que existia
un video largo y extenso, y que dejaria en claro la inocencia del acusado, sin embargo, no
tuvimos esos videos ni peritajes de estos, el video que se ofrecia era editado, montado de
11 secuencias. En definitiva, cree que la prueba rendida es contundente respecto al
hecho y a la participacion.

En sus réplicas el Querellante Universidad, refiriéndose a las conclusiones de la
defensa “fodos estos juicios son lo mismo, como con calco” (sic), no ve donde esta la
copia para sostener una afirmacién de esa envergadura. “actuacion ilegal de la policia”
(sic), al parecer la defensa queria que el sefior Alarcon llamara por teléfono al fiscal para
que el pidiera una orden de detencion al juez de garantia de turno, para proceder a
detener a la persona grabada. Olvida el defensor que el articulo 83 letra b) senala ciertas
posibilidades de actuacion sin orden previa, entre ellas, practicar la detencion en caso de
flagrancia, que es el caso de nuestro juicio. Flagrancia palabra que proviene del fuego, de
arder, doblemente aplicado a nuestro caso, es un delito flagrante no solo semanticamente
sino que materialmente. Y el articulo 129 sefala que los policias estan obligados a
practicar la detencion en caso de flagrancia.

Respecto a los gritos que segun la defensa serian del policia Alarcén, o si habia
mas policias de civil, resulta totalmente irrelevante por cuanto el imputado salié portando
un liquido acelerante en su mochila y entré con la determinacién de lanzarlo en la cortina
para aumentar el volumen de las llamas. No fueron los gritos lo que generd en él ir a
comprar el liquido acelerante, echarlo sobre la botella, ponerlo en el interior de la mochila
y entrar sobre la universidad. Tendriamos que haber visto una historia distinta. El
imputado tenia un fin claro, los gritos que se escucharon fueron elementos accidentales.
En cuanto a la contaminacion de la mochila, no hay ninguna prueba al respecto, solo

elucubraciones del defensor. Y respecto a la imputacion objetiva, se cumplen y aplican
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con la conducta que hemos tenido la oportunidad de conocer, porque el acusado al lanzar
el liquido esta generando un riesgo concreto a los bienes juridicos protegidos, con una
accién no autorizada por el derecho, una accién idénea para poner en riesgo de manera
real. Por lo tanto desde el punto de vista juridico, llegamos a la conclusién que el acusado
el juridica penalmente responsable de la conducta imputada.

Finalmente la defensa en sus réplicas reiteré que es ilicito el actuar de la policia,
toda vez que quedd al descubierto la interaccidon de los policias infiltrados, secretos,
encapuchados, que se encontraban al interior del domicilio de calle Ramén Carnicer, la
ampliacion de la casona Schneider. Sefalé ser “raro”, porque todo lo que dice el
representante del gobierno de que existia un video con mucha gente es extra juicio, en
este juicio, como en otros, la carga de la prueba recae en el Ministerio Publico, debe
probar la culpabilidad, por lo que todo el reproche del gobierno no tiene asidero juridico.

Respecto al tema de la ilicitud, durante el juicio se observo el video varias veces,
donde aparecia Alarcon como la persona que grababa el video, se escuchaba su voz, esa
es la unica conclusion a la que se puede arribar, interactio con tres o cuatro personas
que eran policias infiltrados, no habia nadie mas. Pide que se tenga especial atencion en
la mochila negra con rayas reflectantes, pues estas son para ser vistas de lejos, y la
mochila que se observa en el video no las tiene. El Ministerio Publico no fue capaz de
probar que la persona que sale en el video fue el acusado que fue detenido frente a la
gran bandera. En cuanto al dron estima que hay un gran salto, pues se dice que grabé
todo lo sucedido en la universidad y la detencion del acusado, sin embargo, la Fiscalia se
dedico a investigar al imputado, es decir, fue una investigacion sesgada, que ademas
tiene un origen espurio e ilegal. En consecuencia, si no hay conviccion en el Tribunal que
se haya cometido el delito, y que exista participacion en el acusado el Unico camino
posible es la absolucion con expresa condena en costas del Ministerio Publico, como de
los querellantes.

Cuarto: Declaracion del acusado. Habiéndose informado debida y legalmente a el
imputado acerca de los hechos materia de la acusacion y de los derechos que le asisten,
de conformidad con lo dispuesto en el articulo 326 del Cédigo Procesal Penal, el acusado
Carvajal Gutiérrez, mantuvo su derecho a guardar silencio durante toda la secuela del
juicio.

Quinto: Prueba rendida Fiscalia y Querellantes. Con el propésito de probar los
hechos de la acusacion, el Ministerio Publico, presentd en juicio las declaraciones de la
victima, de los funcionarios aprehensores, todos declarando de manera remota por zoom,
a lo que se unio la prueba fotografica, que se exhibié compartiendo pantalla y que sirvié

para ilustrar al Tribunal.

En cuanto a la ocurrencia de los hechos, se escuché a Luis Esteban Alarcon

Caceres, Cabo Segundo de Carabineros, quien explicd que el viernes 8 de noviembre de
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2019, se encontraba de servicio marcha. Aquel dia llegé cerca de las 16.00 horas al
sector de la plaza Baquedano donde se mantuvo hasta cerca de las 18.50 horas
posteriormente se traslada a la interseccion de calle Ramoén Carnicer con Almirante
Simpson, percatandose de un grupo de sujetos en su mayoria encapuchados que se
encontraban haciendo desordenes y ocasionando dafios en las dependencias de una
universidad, quebrando vidrios, causando darios. El se encontraba en compafiia de dos
companeros. Se percaté de un sujeto vestido completamente de negro que ingresé al
recinto y que portaba una patineta tipo skate bien caracteristica, que en su parte inferior
era rojo con amarillo, ruedas color verdosa, verdes, este sujeto en primera instancia
extrae desde sus vestimentas un encendedor y procede a generar una pequeia llama en
la cortina de una ventana que se encontraba con sus vidriales destruidos. Al rededor del
vidrial habia una pequefa barricada, eso pequena llama no se grabé. El sujeto deambula
por el recinto, es ahi cuando el testigo empieza la grabacion y se percata que el sujeto
portaba en su mano una botella verde marca Kem Xtreme, la cual que vierte sobre la
cortina, produciendo la combustion y una llamarada mas grande y luego se retira solo
hacia el sector de la Plaza Italia. El lo sigue a la distancia, nunca lo pierde de vista, se
comunica con la Central de Comunicaciones Cenco, via teleféonica manifestandole que
llevaba al sujeto que anteriormente habia generado una llama en la casa de ese recinto,
se traslada a distancia sin perderlo de vista. Cerca de las 20 horas se logra su detencion
en la interseccién de las calles Lord Cochrane con Av. Bernardo O’Higgins y se continué

el sistema de rigor.

Explico que el servicio marcha, es un servicio planificado que efectua
Carabineros en donde de personal especializado de la direcciéon de inteligencia, concurre
al lugar en que se puede generar alteracion al orden publico con la finalidad de informar lo
que corresponda. Cuando llegd al sector, que queda en las inmediaciones Parque
Bustamante, en Ramén Carnicer con Almirante Simpson, que es un tramo pequeio, esa
es una sede de la Universidad Pedro de Valdivia. En primera instancia al llegar se
encontraba en el exterior y se dio cuenta que habia una gran cantidad de sujetos
ocasionando dafos, efectuando rayados, quebrando los cristales, forzando los Access,

alteraciones graves al orden publico adentro y afuera de la casa de estudios.

El sujeto vestia de negro, pantaléon negro, polerdon con capucha o gorro negros,
zapatillas negras con planta de color blanco. En la mano izquierda llevaba una patineta
tipo skate, su plataforma en su parte inferior amarillo con rojo, marca Element, con la base

de las ruedas verdes, era bien llamativa.

La accion que ve la primera accion del sujeto es el lugar donde estaban los
vidriales rotos y habia cortinas de tela que estaban expuestas porque el vidrial estaba
roto. No sabe a qué dependencia de la universidad correspondia. El sujeto estaba a dos

metros y medio de las cortinas cuando el sujeto se acerca y genera una pequefia
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llamarada en la cortina con un encendedor. Deambula en el mismo lugar, unos 20
segundos. Explicé que él generd la grabacién y registra cuando el sujeto lanza de una
botella caracteristica, verde Kem Xtreme un liquido sobre la llama y se genera una llama
de mayor tamarfo. La botella la portaba en su mano derecha, la patineta en la mano

izquierda.

A la exhibicion de otros medios de prueba N°5, cadena NUE 5000366, Contiene
CD con grabacion del momento en que el acusado rocia el liquido inflamable en la cortina
del edificio. La grabacion se obtiene mediante el dispositivo celular facilitado por la
institucion precisamente para esto. El video lo traslada luego a la 33 Comisaria, lugar en
que personal de OS9 se hace cargo en las labores especificas y se hacen cargo del

procedimiento, él hace entrega del video en esa unidad policial.

Explicd que es la grabacion que realizo ese dia, es el recinto de la Universidad que
estaba siendo siniestrada y atacada, causando graves dafios a su estructura, hay una
barricada a metros de un vidrial, hay un sujeto con capucha de color blanco, se ve otro
sujeto encapuchado que participaba en los desérdenes, con pantalones plomos, chaqueta
polerén negro con capucha gris, zapatillas negras planta blanca y guante amarillo en su
mano derecha. Se ven destrozos que ya estaban generando en la universidad, papeles,
barricada. En el techo se ve una gran cantidad de humo, desconocia hasta ese momento
si habia algun otro foco de incendio por la otra parte, el humo si era visible. Se ve al sujeto
portando una botella verde Kem Xtreme que mantenia un liquido y que posteriormente
lanza sobre llamarada, la lleva en su mano derecha, mano que no lleva nada, sin guante,
la persona viste con polerén negro con gorro, pantalon negro y zapatillas se ve planta
blanca, se asoma por hombro izquierdo la patineta. Al fondo se aprecia una barricada que
estaba a un costado del vidrial que estaba destruido, se aprecia una pequefa llamarada,
que no correspondia a la fogata que estaba en el suelo. El sujeto va en direccién a los
vidriales, se le aprecia hacer el movimiento para lanzar algo sobre la cortina, se ve liquido,
lo vierte sobre la llama y se produce una gran llamarada. Y luego lanza la botella, se
produce un gran llamarada que consume la gran mayoria de la cortina. Se ve que lanza el
liqguido una vez y luego lanza nuevamente la botella. Se aprecia las caracteristicas de la
patineta que era lo mas caracteristico que portaba ya que iba de negro, se ve la mochilea
de color negro, luego se le ve sobre la cara la mano, sin botella o algo verde. El sujeto
luego se retira del lugar. No hay personas cercanas que puedan crear confusion, en todo
momento fue registrado filmicamente y nunca fue perdido a la vista aun cuando habia

otros sujetos causando destrozos.

Se aprecia el dano, papeles tirados en el recinto. Luego se ve caminando por
Ramon Carnicer, al costado estaba almirante Simpson, esto es al costado de parque
Bustamante. Al costado derecho se aprecia al sujeto que vertié el liquido sobre la llama

que portaba la patineta que era lo mas caracteristico, se aprecia ademas el bulto de la
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mochila, el sujeto no portaba otros bienes, la patineta y la mochila. Se va retirando. Se
ven sus zapatillas negras, planta blanca y se ve el logotipo de marca Nike de color blanco.
Sujeto se da vuelta, ve que se genera la llama y posteriormente no realiza ninguin otro tipo
de accion mas que retirarse solitariamente del lugar por la salida de Ramén Carnicer. Se
aprecia al sujeto con vestimentas negras, mochila negra, poleréon con gorro, patineta en

su mano derecha en que se aprecia su parte inferior roja con amarilla.

Al comunicarse con Cenco, alerta que mantenia a un sujeto que habia participado
en el hecho del incendio en la universidad y que no lo habia perdido de vista, se coordind

con la finalidad de lograr su detencion.

El sujeto se traslada por Ramoén Carnicer hacia Plaza ltalia, donde se mantiene
unos 40 minutos, lego por calzada norte de Av. Libertador Bernardo O’Higgins hacia el
poniente, siendo detenido en Lord Cochrane. El vio la detencién con sus pertenencias y

se le traslado a la 33 Comisaria.

A la exhibicion de la evidencia material N°2 NUE 4195795, que contiene la tabla de
Skate que portaba el acusado el dia de los hechos. Sefialé que contiene patineta de color negro
en su arte superior y de color amarillo con rojo en el inferior y ruedas verdes en que se lee su
marca Element 1992 una manzana y una cara colores amarillo rojo soporte de sujecion verde y
ruedas amarillas con marca Element. Es la misma que mantenia el sujeto que fue registrado en
la grabacion ese dia.

A la exhibiciéon de la evidencia material N°5 NUE 5000366, contenedora de CD con
grabacién del momento en que el acusado rocia el liquido inflamable en la cortina del edificio.
Fecha 8 de noviembre de 2019, levantamiento u obtencién 33 Comisaria de Carabineros
Nufioa, descripcion Wed-r marca Sony con respaldo filmico y archivo foto.

Nunca perdié de vista al sujeto, en el lugar de detencidn se levanto la patineta segun lo
que él recuerda. Respecto del sujeto que vio y grabd, era una persona delgada, no mas de 1.73
m de altura, pelo negro, no recordo color de tez.

Reconocioé en audiencia al acusado.
No realiz6 otras diligencias.

Al Querellante Ministerio del Interior, después de la accion cometida, el sujeto

no intenté volver a la universidad, no tratdé de retractarse.

Ese dia estaba de civil, no habria podido realizar el procedimiento que realizé
vistiendo uniforme regular, las circunstancias no estaban dadas para que un carabinero
que viste uniforme estuviera realizando grabaciones o un seguimiento, estar dentro de la
muchedumbre, estar con sujetos violentistas violentistas es practicamente imposible para

un carabinero que viste de uniforme a diario.

CAROLA ALEJANDRA HERRERA PATRICIA DEL PILAR CABRERA KATRINA CECILIA CHAHIN ANANIA

BRUMMER GODOY Juez Integrante

Juez Redactor Juez Presidente Fecha: 19/02/2021 16:34:52
Fecha: 19/02/2021 15:12:46 Fecha: 19/02/2021 16:13:12 N \

XHFDTJFWFY

ESTE DOCUMENTO TIENE FIRMA ELECTRONICA Y SU ORIGINAL PUEDE SER VALIDADO EN HTTP://VERIFICADOC.PJUD.CL O EN LA TRAMITACION DE LA CAUSA.

19°e1d0eIoY MMM/ dlY 8NSU0D UQIDBLLIOJUI SeW eled "Seloy g Jeisal Zawoo A sejes e|s| @ enased ap e|s| ‘[eluapladQ Jejnsu| ajiyd Bied ‘[eluaunuo ajiyd ua oplaajgelsa ouelan ap oueloy [e apuodsaliod epezifensiA eioy €| ‘0z0g ap aiqwandas ap 9 [ap Jejuod v



Supo posteriormente que se generd un gran incendio en el inmueble, fue una

noticia de conocimiento publico.

Al querellante Universidad Pedro de Valdivia, relaté que ese dia se concentro
mucha, mucha gente en el sector de plaza ltalia y sectores aledafios. En las
inmediaciones de la universidad, habia una gran cantidad de sujetos encapuchados,
portando bidones y bombas Molotov, causando gran dafio a la propiedad privada y
publica, ese era el ambiente de Plaza ltalia y las calles aledafas. Cuando el acusado
ingreso a la universidad, habia mucha documentacion sobre el piso al interior del recinto,
habia otros sujetos encapuchados que causaban dafios, quebraban vidrios, realizaban
consignas, por otro sector de la universidad salia humo, era mas del sector de Vicufia
Mackenna. Cuando vio el humo no sabia de donde especificamente provenia, era de un
sector de la Universidad, por Vicufia Mackenna, desconociendo si era de una barricada o

de un hecho de incendio, no tenia la visual para poder determinarlo.

Cuando la persona arroja el liquido a la ventana, habia otro sujeto encapuchado, a
quien vio y que sale en el registro filmico, salen sujetos que estaban al interior, sujetos

que estan al lado de él practicamente, que estaban al lado de él practicamente.

A la Defensa, agrego que ese dia habia una plan de servicio vistiendo de civil, no
se refirid a un servicio propiamente intra-marcha, sino ese dia habia un servicio dispuesto,
llamado servicio marcha plaza ltalia, ese dia estaba embozado con una polera negra. En
el juicio anterior declaré que estaba embozado cubria su rostro con una polera, vestia
un polerdn, cubria el rostro con polera, y la cabeza con el polerén. Era noviembre a esa
hora hace calor, depende de cada persona usar polerén. El dispositivo celular va
adosado a un polerén, sobre una mica del mismo modelo del celular en donde se
pone como una mica protectora del celular, se mantiene un orificio en el polerén y
se efectia la grabacién. El celular va adosado a la mica. El polerén era negro entero,
tenia unas letras pequenas, si ho se equivoca dijo que eran rojas, la cara estaba cubierta
con una polera negra y ademas cubria con el gorro del polerén su cabeza, el poleréon no
tiene cierre, solo cordones colgantes, no se veian sus bazos al descubierto, se veia en la

imagen con un polerdn negro.

No tenia orden judicial o de Fiscalia para realizar el trabajo que realizo, la orden
era que en caso de algun delito de caracter grave como artefactos incendiarios se registre
la actuacion. Fue designado por su mando a concurrir al lugar. Reiterd que el teléfono es

institucional, fue facilitado por la institucion.

Respecto del CD con el video, en el formulario de cadena de custodia, no se
registra su nombre ni firma. A la exhibicion de la cadena de custodia de otros medios de
prueba, para refrescar memoria, se sefiala que esa evidencia fue levantada por Carlos

Retamal Aravena. Quien levanta la cadena no era su jefe ni superior jerarquico, era del
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0OS9 y él es de otro departamento. El sefior Retamal le tomé declaracion de los hechos.
En el formulario cadena de custodia no se sefala que la evidencia fue generada por él y
por el celular que él portaba. La informacion fue trasvasijada del celular a un cd, fue
descargada, probablemente en un computador, pero de eso nada se sefiala respecto de
la persona que descargod esas imagenes. En la NUE se sefiala descripcion de la especie,
se describe un w cd marca Sony plastico, en observaciones no se consigna quien

descarga la evidencia, el teléfono que utilizé ni que es él quien registra.

En el video se escucha “que arda la hueva hermano”, luego se escucha “que arda
esa chuchada hueon”. Consultado, dice que es la misma voz si es su voz, dijo que
recuerda no haber vociferado nada, que habia mas sujetos a su alrededor suyo. Habia
mas personas, a los lados y hacia adelante suyo. Habia unos sujetos que estaban hacia
los costados, atras, mas adelante, pero habia unos sujetos que estaban mas adelante
donde habia unas cortinas y unos papeles. En el video entre el sujeto que arrojo el liquido

y él, no se veia a nadie.

En la primera parte del video, no hay personas hacia adelante, no se aprecian
personas hacia su izquierda y derecha, pero habia mas gente en el lugar. El estaba
captando con el video hacia adelante y entre quien graba y el que arroja el acelerante no
hay nadie, en ese momento no se aprecia a nadie hacia los costados pero habia mas
gente. No recuerda cuanto tiempo transcurrio entre la primeras expresiones y las

segundas.

Para efectos de refrescar memoria conforme lo establecido en el articulo 332 del
Cddigo Procesal Penal, se exhibié grabacion contenida en otros medios de prueba n°5, se
escuchan las expresiones, pasan aproximadamente 9 a 10 segundos entre ambas, ambas
expresiones estan dentro del audio de la misma grabacidn, en esa imagen no se aprecia
nadie a los lados ni delante de quien realiza la captura de imagenes, no obstante se

escuchan otras voces. No es su voz.

Nacié en Melipilla, desconoce que “chuchada” sea una expresion de provincia.
Dej6 la grabacion en unidad policial, en la 33 Comisaria, se la entregé al funcionario de
0OS9 de quien no recordé su nombre, no recuerda si era distinto de Retamal, fue con
funcionario de OS9 con quien tenia el primer contacto con él, no sabe si su nombre esta

en la cadena de custodia porque no recuerda su nombre.

En imagen, al lado de un primer fuego hay imagen de persona embozada de
blanco, el acusado ese dia estaba embozado con algo negro, el de blanco se mantuvo en
al lado del ventanal, se mantuvo en el lugar. Reiteré que el acusado prendio la cortina con
un encendedor pero eso no fue grabado, se ve que la persona que toma esa botella verde

lo hizo sin guante, desconociendo si la botella estaba destapada.
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Para efecto de refrescar memoria se le exhibe otros medios de prueba N° 5
en la parte pertinente, sefialé que en la imagen no logra apreciar si esta con o sin tapa.
No sabe si pudo abrir la botella con la mano en que llevaba la patineta. Senal6 otras

marcas de patineta, como Treck.

Llamé a Cenco, entiende que las llamadas que ingresan quedan grabadas. Ha
declarado antes en juicio y nunca se le ha exhibido en audiencias ni el audio ni las
transcripciones de Cenco, nunca le ha tocado escuchar o ver ftranscripciones de
comunicaciones de Cenco. Tomd6 contacto con Cenco transcurridos unos minutos
después que el sujeto realiza la accion; luego se realiza un seguimiento a distancia hasta
su detencién que fue en Lord Cochrane con la Alameda, alrededor de las 20 horas. Nunca
perdié de vista a este persona, llego tras él hasta Lord Cochrane con Alameda. No
recuerda la identidad de los funcionarios aprehensores. Explicé que se conforman
patrullas, se utilizan WhatsApp, se comunica con Cenco, directamente donde se va dando
la ubicacion del sujeto. Ese dia con su teléfono persona se comunicé con muchas
personas. No llamé a Cenco por el teléfono que utilizé para grabar, tampoco se comunico
por WhatsApp con nadie con ese teléfono, las comunicaciones son por su celular
personal. Su patrulla ese dia la conformaban dos funcionarios mas, un hombre y una
mujer. El efectud la grabacién, ellos lo ayudan en el seguimiento y comunicacién del

sujeto. Estaban junto a él al momento de realizar la grabacion.

Las expresiones que se escuchan en el video no las efectu6 él, consultado si
pudieron ser los de su patrulla, reiteré6 que desconoce quién profirid esas expresiones.
Eran parte de su patrulla Daysi Cares y Martin Manosalva, quienes son parte de su
unidad, no realizaron grabaciones y explico que no todos realizan grabaciones, es la

disposicién del mando, solamente uno grababa.

Al Ministerio Publico, reiteré que las palabras que se escucharon en el video que
él grabé no fueron de él. No se veia gente frente a él, pero si habia a su lados y atras,
habia mucha gente en el interior, en los castados muchos embozados y encapuchados,

generando voces y rayados, en su video se ven solo los que estan delante de él.

En nueva exhibicion del video de otros medios de prueba n °5, enfoca hacia
adelante con papel y humo, se ve a un sujeto a un metro o un metro y medio, quien esta
recogiendo una botella, encapuchado, con guante amarillo en la mano derecha (00.06), se
ve a otro encapuchado, que esta por delante del sujeto que estd completamente de negro
y que ha identificado como quien arrojé liquido sobre una llamarada, el otro sujeto viste
con pantalén negro, capucha blanca y mochila, esta delante del sujeto que viste de
negro(00.16) sujeto de gris, polera blanca y capucha roja, zapatillas negras, por delante
de él (00.17) por delante de él se ven sujetos con capucha y pantalén corto, otra persona

de negro, otro de negro con polera y uno de negro con capucha. Una persona de jeans y
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otro joven embozado (0048-0049) pareja de sujetos atras con vestimentas oscuras y un
sujeto de buzo negro y polera oscura (00.53-00.54) persona polerén negro y mascarilla
antigas (00.57), habia mas personas en el sitio del suceso, de los vistos, 10 a 12

personas.

A la exhibicién del video otros medios de prueba n°5 para precisar, es la
grabacion de él la que se ha visto en todo momento. De sus vestimentas, reiteré6 que
llevaba polerén oscuro con camara adherida. Estaba con las mangas del polerén no con
brazos al aire. La imagen muestra su brazo cubierto por polerébn y mano descubierta
(01.01).

A la querellante Ministerio del Interior, indicé que posterior a la accién del
sujetos de negro, no observd que personas trataran de apagar el fuego mientras él estaba
presenta, cuando se registra la grabacion por el sector no llegé ningun carro de

bomberos.

A la Defensa, agregd que ayer sefialé que se encontraba en compafia de dos
personas Daysi Cares o Martin Manosalva, y dijo no recordar que alguno de ellos le
entregara la botella energética, no habia vendedores, no recuerda que estuvieran

regalando bebidas energéticas.

Durante el 01.36 minutos que dura la grabacién, hay momentos en que pierde de
vista a sus acompanantes porque se enfocé, porque €l estaba ejecutando la grabacién, en
la persona que estaba con la patineta y la botella. En algun momento tendran que

haberse acercarse pero en otros los perdié de vista.

En relacién con sus acompafante, el segundo 04se logra escuchar la expresion
que arda la hueva hermana , en el segundo 14 se escuchar que arda esa chucha
hermano, en el segundo 20 se es escucha la expresidén ye ayea, como una arenga, en el
segundo 49 no recuerda que se escuchara no esa hueva huevén, ese es. En el minuto de
grabacion se encuentra expresion el del skate huevon, y ahi aparece la bebida energética
en lata. Al 01.04 segundos se escucha el de la patineta y se escucha expresién si. Dijo no
recordar si después se escucha al 01.09 nuevamente patineta. Ese es un dialogo que se

mantiene entre el que graba y alguien que lo acompana, entre él y con Daysi o Martin

A la exhibicién de grabacién ya incorporada de 00.55-01.05 de video y audio,
se escucha el del skate huevon y luego el de la patineta, si. Se ve recibir una bebida
energética marca Red Bull, se ve mano descubierta con polerén negro. Se escucha el de
la patineta. Dijo no poder aseverar que el que dice el de la patineta es la misma voz que
dice que arda esta hueva, que se queme esta chucha. Sostiene que no es él. Quien le
entrega la Red Bull estd con brazo descubierto y encapuchado, seria su companero

Martin Manosalva.
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Utilizé para grabar un teléfono iPhone, distinto del que utilizé6 para comunicarse. El
de la grabacion es iPhone SE, facilitado por la institucién, por el departamento de
inteligencia, lo tuvo por mucho tiempo para las marchas, antes de estos hechos, dos
semanas antes. Su teléfono particular es Samsung. Dijo no saber si el micréfono del
iPhone es unidireccional, e la grabacién de video se aprecia la voz en primer plano, de

quien realiza la grabacion en ese momento.

En la institucion dijo no conocer que habia un manual de uso y registro para la
grabacion de video camaras, no conoce la orden general 2105 de julio de 2012 que
establece la cartilla sobre uso de camaras al interior de buses y vehiculos policiales, no
conoce la orden general 2646 de abril de 2019 que regula o decreta el manual de
procedimiento para registro y uso de cdmaras corporales en el servicio policial. Nunca se
le han dado a conocer esas circulares a nivel direccién, él personalmente al menor nunca

tuvo conocimiento de ellos.

En imagenes de video se muestran varias personas, cerca de 10. A esa fecha

habia masivas protestas en las cercanias. Con miles de personas.

Dijo que Carlos Retamal era de otra institucion, no lo conocia de antes, lo conoce
cuando le toman declaracion, dijo que entregd momentaneamente el aparato con el fin de
descargar el video. No recuerda a quien lo entregd, pero fue a personal de OS9, no
recuerda si fue una persona distinta de Retamal. El celular lo entregd, se vacia la
informacion y luego se llevo el celular. No recuerda que le hayan hecho firmar un acta de
entrega de esta informacién. No se le exhibié en juicio acta de entrega o de trasvasije de

informacion.

En las imagenes exhibidas, se observa un sujeto encapuchado de blanco al lado
de la ventana en que se habria incinerado la cortina. Consultado dijo que estaba a un

costado del ventanal generando una barricada al lado del ventanal.

Se comunicé con Cenco desde su teléfono personal, se crea un grupo de
WhatsApp en donde se sube la informacioén con la finalidad de tomar contacto con Cenco,
recuerda haber contactado a Cenco via WhatsApp y hay otra persona que puso en

conocimiento de Cenco.

En el grupo de WhatsApp desconoce la cantidad personas, pero estan
funcionarios que van a manifestaciones, destinados a marchas, no se le han exhibido
transcripciones comunicaciones con colegas por WhatsApp, no recuerda si fueron
mensajes de texto o de voz, pero se subid al grupo. No se le exhibieron en audiencia.
Sabe que una funcionaria se comunicé con Cenco, sin saber quién fue de manera
precisa, porque muchos participaron en el seguimiento del sujeto que lo llevaba a corta

vista, no recordd cuantos, habran sido unas diez personas.
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Reiterd que vio al sujeto con encendedor tratar de prender la cortina lo que no se

grabd.

En cuanto al procedimiento de determinaciéon y detencion del acusado se
escuchd, se escuché a Rubén Alexis Faundez Jiménez, Teniente de Carabineros, el
dia 8 de noviembre de 2019 como oficial de ronda de ex prefectura de Fuerzas Especiales
a cargo del ariete 1, Empezo su servicio a las 18 horas, cuando estaba al aire, recibe la
orden de trasladarse al sector primario de seguridad especificamente Alameda costado su
con Nataniel Cox por desordenes, con la idea de cooperar con la contencién necesaria.
Se mantienen en el lugar hasta 19.50 horas en que empiezan los comunicados radiales
de la Central de Comunicaciones, Cenco, que indican que personal de civil venia en
seguimiento de una persona que habia participado directamente en un procedimiento de
un incendio en la Universidad Pedro de Valdivia por el costado de Vicuia Mackenna,
comuna de Providencia y que ademas venia siendo observado desde las alturas por un
dron institucional. Continuaron las comunicaciones, cerca de 19.58 horas se le indica que
la persona a la cual venia con carabineros se encontraba situada a un costado del lanza
agua 049 que trabajaba con él, que venia dentro de un grupo de personas y da ciertas
caracteristicas, cuando se acercan a la persona, es ratificado por Cenco, procediendo en
el lugar a la detencion del sujeto. Las caracteristicas que se les dieron eran un joven,
contextura delgada, ropa negra, polerén negro con capucha, con una mochila y que en
sus manos portaba un skate. Les ratifican que esa era la persona que se venia cercando,
fue subido a un carro policial y fue sacado de forma segura para adoptar procedimiento de

rigor.

Explicé que se encontraba con su aacompanante. Su patrulla estaba conformada
por tres personas, acompafante César Aburto y conductor cabo segundo Félix Leal. La
detencion fue en la vereda o acera de la calzada sur de la Alameda antes de llegar a
Nataniel sur, la persona lo hacia de oriente a poniente. Cercano a esas calles, por

costado sur, calle anterior es Nataniel, por el frente debiera ser Amunategui.

Central de comunicaciones es Cenco. Les dieron caracteristicas y especies-
indicaba polerén negro con capucha negra puesta, pantalén negro, zapatillas con planta o
borde parte de abajo blanco, mochila negra en la espalda, skate arriba la lija es de color

negro y debajo de diversos colores, muchos colores que no recordé especificamente.
Se dirigen a vereda, al ver a la persona, éste caminaba con el skate en sus manos.

En la unidad policial se levantaron evidencias, mochila, skate y especies que

estaban en la mochila, él realiz6 la cadena de custodia.

En el acto se le subi6 al carro policial, se verificd el skate y la mochila, con eso fue
subido al carro, esas especies fueron recuperadas en el sitio de la detencién, estas luego

se llevan a un lugar donde se hacen las actas respectivas.

CAROLA ALEJANDRA HERRERA PATRICIA DEL PILAR CABRERA KATRINA CECILIA CHAHIN ANANIA

BRUMMER GODOY Juez Integrante

Juez Redactor Juez Presidente Fecha: 19/02/2021 16:34:52
Fecha: 19/02/2021 15:12:46 Fecha: 19/02/2021 16:13:12 N \

XHFDTJFWFY

ESTE DOCUMENTO TIENE FIRMA ELECTRONICA Y SU ORIGINAL PUEDE SER VALIDADO EN HTTP://VERIFICADOC.PJUD.CL O EN LA TRAMITACION DE LA CAUSA.

19°e1d0eIoY MMM/ dlY 8NSU0D UQIDBLLIOJUI SeW eled "Seloy g Jeisal Zawoo A sejes e|s| @ enased ap e|s| ‘[eluapladQ Jejnsu| ajiyd Bied ‘[eluaunuo ajiyd ua oplaajgelsa ouelan ap oueloy [e apuodsaliod epezifensiA eioy €| ‘0z0g ap aiqwandas ap 9 [ap Jejuod v



No recuerda los numero de cadena de custodias levantados en ese dia.

A la exhibicion de la evidencia material N°2 patineta con parte de arriba, lija de
color negro y parte inferior de diferentes colores, la que reconoce porque la portaba la

persona detenida en la interseccion de Lord Cochrane con Alameda.

Dijo haber firmado la cadena de custodia, él la inicid. A la patineta se ve adosada

la cadena de custodia.

De otros medios de prueba n°2, exhibida la NUE 4195795, sefal6 fecha 08-11-19 19.58
horas, en Avenida Libertador Bernardo O’Higgins con calle Lord Cochrane, describe una tabla
de Skate marca Element, multicolor, levantada por él, Rubén Faundez J. y su firma.

Exhibida de otros medios de prueba n°1, NUE4194176, 8-11-19 1958 en Bernardo
O’Higgins con Lord Cochrane descripcion de especies conforme anexo complementario
adjunto, levantada por €l quien reconoce su firma. que contiene ropa y especies que portaba el
acusado al momento de la detencion.

Ademas se levanté una mochila negra con varias especies de distinta naturaleza,
recuerda que contenia papel cuadriculado, como hojas de cuaderno que se encontraba
amufado como bolitas, ropa le parece, especies pequefias, eran bastantes sin que las
recuerde. Fue levantada por él sin que recordara la cadena de custodia. Mantenia las especies
al interior, fue una revision rapida, porque trataron de sacar de inmediato al acusado.

A la exhibicion de otros medios de prueba n°1 detalle de cadena de custodia,
4194176 de 8-11-2019 1858 levantada en Bernardo O’Higgins sefalé que la mochila
contenia especies al interior, no vio el interior al momento de la detencion, fue una revision muy
rapida y buscaron la forma de sacar al detenido a una zona segura, posteriormente la vio en
detalle, recuerda de mochila que era negra.

Descripcién de especies es conforme a anexo complementario adjunto, levantada por él
con su firma.

Anexo complementario 4194176

-1 mochila marca Totto color negro, diversas hojas de papel cuadriculado que se
encontraban al interior de la mochila, dos paquetes vacios de comprimidos de rinovel, tres
huinchas aisladoras color negro, tijeras de color anaranjado, 1 cargador de teléfono marca
Samsung color blanco, 1 polera marca rapiad talla xI color negro, 1 polera sin marca color
negro con estampado de la leyenda buiding, 1 polera marca Armani color negro talla m.

ultima hoja habla de descripcion de la especie, polerén negro marca Rapside.
Esta evidencia fue levantada por su pufio y letra.
Exhibicion evidencia material N°2 mochila de color negro, marca Totto

Exhibicion evidencia material 1, hojas de color blanco de cuaderno o papel blanco
cuadriculado, poleréon negro marca Rapside, polera color negro, polera color negro con

letras Bodybuilding, envoltorios de Rinoven, tijeras de color naranjo, cargador de celular
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marca Samsung, tres huinchas aisladoras color negro. Es el contenido de la cadena de

custodia levantada.

Posteriormente de detenido, ve caracteristicas de la persona, delgado, moreno,

1.70 m, es mas bajo que él, que dijo medir 1.84m.
Reconoce al acusado en audiencia como la persona detenida ese dia.

Estaba a cargo de la unidad, intervino con él en la detencion el Cabo Segundo
César Aburto Gonzalez que cumplia funciones de patrullero lo acompané. En todo
momento hubo feedback entre Cenco y ellos, al momento que se les indica que la
persona viene cerca al LA o lanza aguas patente 049, se les indica que efectivamente esa

era la persona.

A la querellante Ministerio del Interior, explic6 que en el momento de la
detencion no recuerda participaciéon del carro lanza aguas, solo respecto especificamente
de la detencion que fue muy pulcra, muy limpia sin mayores desordenes, no recuerda que
el lanza agua haya prestado colaboracion lanzando agua para colaborar en la detencién,

no lo recuerda.

A la querellante Universidad, precisé que la detencion fue metros antes de llegar
a la interseccién de Lord Cochrane en las afueras de un restaurant cuyo nombre no

recordo.

A la Defensa reiter6 que se encontraba en una patrulla con dos personas el Cabo
Aburto y el Cabo Leal en un vehiculo Sprinter le parece patente 489, es un minibus de
transporte de personal, andaban los tres al interior, estaba estacionado en Alameda
costado sur antes de llegar a intersecciéon de Lord Cochrane, Leal como conductor no se
bajé del vehiculo, se baja él y Aburto. Estaban debajo del vehiculo escuchando las
comunicaciones radiales, aun se desempana en Fuerzas Especiales, él es jefe de ariete,
posteriormente el carro lanza aguas y a posterior una seccidén, eso compone un ariete.
Reciben comunicados radiales de cenco, que indica que persona habia participado en
incendio de universidad Pedro de Valdivia, en el acto no realiza inspeccién de vestimentas
ni mochila, posteriormente lo hace en la 33 Comisaria de Nufioa. El se desplaza
directamente a esa comisaria. En el juicio anterior le no sefialé que él se habia trasladado
a la 3 Comisaria, sino que al detenido lo subieron a un carro policial que estaba junto a él,
en primera instancia lo trasladan a la 3 Comisaria con la intension y porque él por su
cargo no podia dejar al resto de los medios solos y al llegar ese carro a la 3 Comisaria les
indican que debe trasladarse a la 33 Comisaria en el contexto de delitos especiales. El
detenido es trasladado en un vehiculo que estaba con él en el lugar de una seccién que
estaba con él, un vehiculo de muy similares caracteristicas al que se movilizaba “el,
suben al detenido él y Aburto a ese carro, se le traslada a la 3 comisaria con las especies

y el skate.
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Pierde contacto con él y luego lo vuelve a ver en la 33 Comisaria.

Para efectos de evidenciar una contradiccién, con su declaracion prestada el
mismo dia por delegacion fiscal, declaracién voluntaria de aprehensor, 7 de 11 2019,
23.40 horas, hora termino 01.00horas, hay error en la fecha que debe decir 08 de 11,
declaracién firmada por el testigo con huella digital. “Al sujeto lo trasladamos a un lugar
seguro, especificamente a dependencias de la 3 Comisaria Santiago Central lugar donde
se logro establecer su identidad como Alejandro Samuel Carvajal Gutiérrez, cédula de
identidad 20.472.957, y al realizar una revision de sus vestimentas yo halle en su mochila
diversas especies logrando detectar de forma inmediata olor a un acelerante

posiblemente del tipo bencina.”

Explicé que hay error de redaccion, en la primera parte del parrafo leido se hace la
individualizacién de la persona conforme a los procedimiento, como ellos lo hacen, el
dispositivo que le presta la colaboracién, que se le dispone el traslado del detenido llegan
a la 3 Comisaria como lugar seguro, hacen la individualizacion de la persona. La segunda
parte al hablar de la mochila con olor a bencina eso fue en el acto, pudo ser un error de
tipeo de quien toma la declaracion. El no fue a la 3 Comisaria lo que dijo en el otro juicio.
El se va al 33 Comisaria, no recuerda quienes llevaron al detenido y las especies a la 3
Comisaria, en carro policial con carabineros, esa cobertura de traslado dijo no recordar
cuantos carabineros iban. No sabe tampoco quienes lo trasladaron de la 3 Comisaria a la
33 Comisaria, no sabe en qué carro policial la sigla del carro no la recuerda era un equipo
Eco que son las escuadras de control orden publico, con personal agregado a la
prefectura de Fuerzas Publicas que realizaban labores de control de orden publico sin
poder decir nimero de patrullas ni del carro. No sabe si él llego primero. Con el detenido y
especies llega el otro dispositivo a la 33 Comisaria, habld con ellos, pero no sabe quiénes

son, no es personal de planta de su unidad.

El Skate y mochila se levantan en el lugar, lo que estaba en el interior de la

mochila fue en la 33 Comisaria.

La mochila y el olor de la mochila fue en el lugar. Lo especifico del interior de la
mochila fue en la unidad. Entre la detencion hasta que el detenido llega junto a la mochila

y su skate a la 33 Comisaria, desconoce cuanto tiempo pasé.

El inicio y levanto la cadena de custodia de la mochila, él la que sube al carro en
que fue trasladado el detenido, carro que se va a la 3 Comisaria, no la toma mas hasta
llegar a la 33 Comisaria, ahi se toma el procedimiento como corresponde se transcribe las
especies y se detallan las especies, le parece que en la cadena de custodia no se
consigna que otros funcionaros trasladaron la mochila desde el lugar a la 3 Comisaria y

otros de la 3 Comisaria a la 33 Comisaria.
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El formulario de cadena de custodia senala el lugar exacto de levantamiento es
avenida Lord Cochrane con Alameda, contexto general, la patineta, la mochila se hace el
levantamiento se hace en el lugar de detencién, el detalle y el procedimiento, lo
administrativo se lleva a cabo al interior de la 33 Comisaria. El llegé con Leal y Aburto a la

33 Comisaria.

En la 33 Comisaria debe haber entregado la mochila con cadena de custodia a un
funcionario del OS9, no sabe a quién, no lo recuerda. Sigue siendo jefe de Aburto, el dia
domingo hicieron servicio nocturno juntos, no hablaron de este juicio, tuvieron varios

procedimientos, estuvieron viendo otras cosas.

No habld con este fiscal, con el fiscal anterior conversoé varias veces, sin recordar
de que. La vez anterior tuvo copia de su declaracion, para este juicio solo le llegaron los

derechos y obligaciones del declarante.

Al Querellante de la Universidad, agregd que en cuanto al olor de la mochila, en
primera instancia en el momento de la detencion se siente olor a acelerante tipo bencina,
al subirlo al vehiculo. Situacion que después fue ratificada en la 33 Comisaria cuando con
ayuda de personal especializado se hace el embalaje del papel cuadriculado y de la

mochila, ahi era mas evidente el olor a acelerante.

A la Defensa, dijo que el olor emanaba de los papeles blancos. Consultado ese
dia debieron adoptar varios procedimientos producto de lo que ocurria en la ciudad, fue

un dia bastante violento, en contexto general hubo bastante fuego en las calles,

En su caso particular se da al aire, avisa que empieza a trabajar, a las 18.30 horas
se le ordena de inmediato trasladarse a sector APS, sector primaria aledafio a La
Moneda, el personal que se mantenia en ese lugar, lo mas probable es que se mantuvo
todo el sector en el sector de la Moneda, barricadas y fuego en ese sector cree que es

complejo.

El traslado a la 33 comisaria desconoce, si los funcionarios hicieron otros traslados

o procedimientos antes.

Comparecio Axel Yeremy Pérez Venegas, Teniente de Carabineros,quien
explicé que el dia 8 de noviembre de 2019 se encontraba de servicio en el sector central
producto de las manifestaciones diarias, con su equipo dron, aeronave remotamente
pilotada, a eso de las 19.50 horas proximo a las 20 horas recibe comunicado de Cenco
que personal de inteligencia mantenia un blanco del autor del incendio de la Universidad
Pedro de Valdivia momentos antes, los cuales iban en seguimiento de él, el cual se

desplazaba por Av. Alameda costado sur al poniente.

Realizan vuelo con la finalidad de verificar el blanco y lograr grabarlo, captarlo

conforme a las caracteristicas dadas en el momento, que eran que vestia de ropas
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oscuras, portaba skate y mochila negra. Con esa informaciéon comienza el rastreo y donde
aproximadamente antes de llegar a La Moneda, frente a La Moneda, logran fijar el blanco
conteste a las caracteristicas entregadas por comando y control. Realizan un seguimiento
desde la perspectiva del area se dirige a la sefal de comando y eso se transmite
directamente a la seccion comando y control donde reciben la imagen, se fue guiando el
rastro hasta que personal de Fuerzas Especiales en Lord Cochrane con Alameda logran

la detencion del individuo.

La seccion se llama Secciéon Operativa RPAS sigla en inglés como Remotely
Piloted Aircraft System, tiene dos areas, una operativa y una investigativa a través de la
utilizacion de drones. Capturar medios de prueba frente al ilicitos en la via publica y
entregar informacion en tiempo real para lo que se necesita, dar informacion con
perspectiva aérea. Dar informacion en tiempo real es que ellos pueden entregar via radial,
caracteristicas de lo que esta ocurriendo y ademas transmision en vivo a las distintas
salas de operaciones. En este caso del dron se manda imagenes a seccién la Comando y

Control, por voz lo hacia via radial.

Se encontraba ese dia en el Crowne Plaza instalado en la azotea, en la comuna
de Santiago. Ahi recibe la informacion de Cenco, con las caracteristicas del blanco, en el
momento que le senalan las caracteristicas por radio, le sefalan que iba andando en el

skate.

Previo a esto, se estaban fijando la quema de la universidad y los desérdenes

previos, anteriores al seguimiento para ubicar a este blanco.

Se veia desordenes en la linea de Alameda, en plaza Baquedano, en Vicufa
Mackenna y cuando comenzo a salir humo, grabaron gran parte del incendio, si es que no

todo y el proceder de los bomberos.

Habia mucha gente en el lugar, iban corroborando con la informacién que les
entregaba de comando y control, respecto de la ubicacion que iba en tiempo real, ya que
personal de inteligencia le indicaba que iban por tal altura por la Alameda y que el sujeto
iba por la Alameda en skate, agregando que ellos intentaban situar el lugar, el momento y
las caracteristicas. De toda la gente que se encontraba en el lugar, era muy poca la que
iba en skate. Fijado el blanco, comunicaron por radio que lo mantenian en imagen. Dijo
que hay que entender que desde que se emite la imagen del dron a Comando y Control,
hay un desfase o delate de 3 a 4 segundos. Por radio informaban que lo tenian en la
Alameda pasando la gran bandera, ahi Comando y Control le llegé la la imagen y ahi se

hace cargo de comunicar a Fuerzas Especiales para ellos hacerse cargo.

Relaté que iba en skate, en un momento lo coloca en el brazo, lo porta y comienza
a caminar en direccion de las Fuerzas Especiales, camina por la vereda se acerca a una

pared de un edificio, personal policial corre hacia él. El se empieza a devolver. Iba mas
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gente y ahi en ese tumulto se produce su detencion. Se corrobord con las imagenes de la
detencion, que llevaba la mochila negra, que era con polera o polerén, y ropa negra, el
skate que al tomarlo en su brazo, el testigo vio que tenia los tacs o donde lleva las ruedas,

de color amairillo.

Terminada la detencidn, captadas las imagenes, se tomo contacto con personal de
0S89, quienes incautan la grabacion y les toman declaracion, como es de ocurrencia en

los procedimientos.

Dijo no recordar quien levanté la cadena de custodia ni el numero de la misma,

tampoco recordo la hora.

A la exhibicién de la evidencia material n °4 NUE 5000367, contenedora de CD
con grabacién del momento de la detencién del acusado de fecha 9-11-2019, posterior a
las 00 horas, lee que la levanta el teniente Nicolas Valenzuela Urzua de la unidad policial
0S89, manifestando el testigo no recordar haber visto la cadena de custodia, que contenia
video, con los archivos capturados por ellos, sin recordar el nUmero exacto, pero eran

archivos con fotos y videos que se pasaron en dos discos.

A la exhibicién de otros medios de prueba n°4, grabaciéon contenida en CD
desde minuto 04.45, que corresponde al video captado por él en la linea Alameda,
seguimiento y detencién de la persona, se tiene captado en skate, zapatillas negras con
borde blanco, mochila y ropas oscuras, la informacién la va compartiendo por via radial y
con la transmision de imagenes, el delate es de 3 a 4 segundos, la diferencia con que
recibe Cenco, explicando que ello es variable y depende de los kilobytes que se
mantengan en el momento que se esta haciendo la transmisién, dependiendo que tan

utilizada o saturada esté siendo la antena de comunicaciones.

La camara muestra al blanco andando en su skate por la calzada cuando sube a la
vereda, sigue transitado por Alameda costado sur direccion poniente, se baja y toma
skate en su brazo derecho, ahi se ven los tacs amarillos que estan por la parte de abajo.
La secuencia con que se estaba siguiendo en ningun momento se perdié por el dron.
Camina por la vereda cuando ve a Fuerzas Especiales, que lo empieza a acorralar, se
devuelve una persona que estaba atras de él, él se para y luego se devuelve, se aprecia
el lanzamiento de agua por carro lanza agua hacia el grupo de personas, entre ellos
estaba el blanco seguido. En el video se aprecia que se realizan dos lanzamientos de
agua de un carro lanza aguas de Carabineros. Se producen dos lanzamientos de agua.
Carabineros procede a la detencion del blanco y demas personas que estaban en el lugar.
Se pudo determinar que Carabineros detuvo al blanco seguido. Recuerda que incautaron

el skate y la mochila.

Posteriormente fue al departamento OS9 a prestar declaracion y entregar las

imagenes. Posterior a ello no supo mas.
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A la querellante Universidad, expuso que se encontraba en el hotel Crowne
Plaza, en esquina calle Carabineros de Chile con Irene Morales, en Santiago Centro, a
una cuadra de Plaza Baquedano. Dijo que se encontraba en la azotea del edificio. Se
sitla en ese lugar por un tema operacional, ya que a esa altura se tiene una linea visual
con la aeronave, , mejor sefal y no hay obstaculos que dificulten la visual. En esos
momentos, en la ciudad habia desordenes, dafios a elementos publicos, gran
aglomeracion de gente en Plaza Baquedano, con ataques a la estacién de metro
Baquedano, Ramén Carnicer y a todos los locales y las edificaciones de los alrededores,

lo que ocurria desde el 18 de octubre.

Con el dron vio el incendio de la universidad, que comenzé como una leve
columna de humo, situados en el lugar lograron ver la universidad, vieron que
manifestante habian roto la reja perimetral, que estaban en el interior, se veia
documentos, papeles, hojas en el piso, estaba casi declarado el incendio, era dificil el
acceso al lugar ya que estaba lleno de gente. Sefal6 casi declarado, porque no era tanta
la columna de humo, a la que después lograron ver en que salian llamaradas de los
techos, transcurrido el incendio se veian llamas y casi toda la universidad quemada, eso

fue antes de seguir al acusado.

A la Defensa, senalé haber grabado el incendio, gran parte de las imagenes del
incendio, se entregaron todas las imagenes grabadas con el dron, lo que le fue exhibido
por el Fiscal se inicia en la interseccion de Alameda con Nataniel Cox, no desde el

trayecto de Calle Sympson hasta Nataniel Cox.

Al procederse a la detencién, se ven cerca de 8 a 10 policias de Fuerzas

Especiales.

Don Luis Romelio Gonzalez Téllez, Suboficial mayor de Carabineros, explicé que
le correspondid realizar diligencia el 8 de noviembre de 2019. Se encontraba de servicio
en el departamento OS9, en horas de la noche, no recuerda hora, se le ordené concurrir a
la Central de Comunicaciones Cenco con la finalidad de hacer el retiro de un cd
contenedor de audios del operador de Cenco, referidos a un procedimiento gestionado en
horas de la tarde en el sector centro de Santiago. Hizo el retiro del cd, luego concurrié a
dependencias del OS9 en que realizo la transcripcion de los audios para hacerlos llegar al
oficial investigador a cargo de las diligencias completas de la detencion. En las
comunicaciones sale hablando el operador de Cenco, de sexo masculino, el 8 de
noviembre de 2019, a eso de las 19.54 horas, les comunica a los dispositivos que estan
en el sector centro, del seguimiento que se efectia de un sujeto, aportando las
caracteristicas de vestimenta, sefala polera azul, skate, el que transita por calles del
centro, por Lord Cochrane, Nataniel Cox. Le comunica a personal de Fuerzas Especiales

que estan en el lugar, para la detencion, ya que en el audio sale que el sujeto habia
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participado previamente en un incendio en la comuna de Providencia, el operador
contintia aportando la informacién de mas caracteristicas, aportando desplazamiento por
calles, que usaba mochila ploma, en un minuto rectifica la ubicacion conforme a audio
transcrito, comunicando a otro dispositivos que habia en el lugar, en un minuto le
comunica a Macul24 a cargo de una mujer, a la cual también le da la ubicacion del
individuo. Operador continia dando la ubicacion hasta que personal de Fuerzas
Especiales logra la detencién, transcurridos mas o menos 5 minutos desde que se inicia el
seguimiento. Al momento que personal de gama detiene al sujeto, el operador de Cenco
comunica que deben tener cuidado con el individuo, que las vestimentas correspondian,
que portaba un skate y que usaba extensién en uno de sus l6bulos, luego Cenco
comunica al personal que se continuara con el procedimiento y se terminara con el
procedimiento y se termina la transcripcién. Explicé que la transcripcion se hizo completa,
entre paréntesis significados institucionales, se percatd que el cd tenia tres horas de
desfase del horario real, cd decia 22.54, correspondiendo a las 19.54, transcribe textual

los audios, realiza el documento en papel y lo entregé al oficial a cargo del procedimiento.

Cenco se encuentra en la comuna de Santiago, en edificio Norambuena calle
Amunategui, Santiago. En cuanto a la formalidad del levantamiento de los cd, se siguen
los procedimientos de levantamiento de evidencias en Cenco, hay funcionario encargado
en estos procedimientos de levantar la evidencia y hacer entrega al personal en caso de
ellos, quienes levantan el acta de incautacién de la evidencia y la cadena de custodia. En

este caso él levanté la cadena, sin recordar el niumero, la que fue firmada por él.

Se exhibe evidencia material n°6, grabacién contenida en CD en NUE 5000867, del
registro de comunicaciones de Cenco. Se le exhibe la cadena de custodia con la que él levanté
los cd desde Cenco. Levantamiento en calle Amunategui 519, Santiago, descripcion: un disco
compacto cg-r marca Verbatin color plateado, levantada: con su nombre, Rut y grado. En
observaciones: se indica que grabaciones mantienen desfase de tres horas sobre horario
original. Aparece su firma. El cd es el utilizado en transcripcién textual, en dos paginas.
Empieza transcripcion a las 19.54 horas, fueron 5 minutos aproximados de transcripcion, él
suscribe el documento.

Se incorpora, mediante lectura integra, prueba documental n°2, documento en que
consta transcripcidon de audio de Cenco en que se hace seguimiento al acusado hasta lograr su
detencion, suscrito por Luis Gonzalez Téllez, Suboficial de Carabineros.

CARABINEROS DE CHILE

DIR. CONT DROGAS E INVEST CRIMINAL DEPTO INVEST ORG CRIMINALES

TRANSCRIPCIONES DE AUDIO DE OPERADOR DE CENTRAL DE
COMUNICACIONES (CENCO)

COLUMNAS: FECHA; HORA; AUDIO N°; CONVERSACION.

-8.11.2019 19:54:32 (22.54.32) AUDIO N°01; OPERADOR DE CENCO”
PERMISO, PEMISO, PARA... PERMISO PARA EL PERSONAL DE GAMA, PERSONAL
DE GAMA QUE ESTA EN EL SECTOR APS.
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08.11.2019 19:54:42 (22:54:42) AUDIO N°02; OPERADOR DE CENCO:
MOMENTO, PERSONAL DE GAMA EN ESTOS MOMENTOS FRENTE A LA GRAN
BANDERA, UN 37(INDIVIDUO) PORTA UNA... UN SKATE EN LA MANO, POLERA
AZUL HABIA EFECTUADO UN INCENDIO ANTERIORMENTE SECTOR PROVIDENCIA

-08.11.2019 19:55:03 (22:55:03) AUDIO N°03; OPERADOR DE CENCO: A VER
EL PERSONAL DE MACUL 24.

-08.11.2019 19:55:09 (22:55:09) AUDIO N°4; VOZ FEMENINA: ADELANTE

-08.11.2019 19:55:12 (22:55:12) AUDIO N°05 OPERADOR DE CENCO:
COMPRENDIDO, POR LORD COCHRANE, LORD COCHRANE, OTRA VOZ POR E...
NATANIEL BAJANDO HACIA EL PONIENTE, COSTADO SUR, UN 37 (INDIVIDUO)
POLERA AZUL, MOCHILA PLOMA, EL QUE EFECTUO EL INCENDIO, SECTOR
PROVIDENCIA.

-08.11.2019 19:55:25 (22:55:25) AUDIO N°06 OPERADOR DE CENCO: A VER AL
MOMENTO ESTA DETENIDO SECTOR NATANIEL COX, VA HACIA EL PONIENTE
CAMINANDO.

-08.11.2019 19:55:33 (22:55:33) AUDIO N°07 VOZ FEMENINA: ROMEO ME
MANTENGO EN EL BANDEJON CENTRAL Y COSTADO NORTE

-08.11.2019 19:56:17 (22:56:17) AUDIO N°08 OPERADOR DE CENCO: A VER,
MOMENTO, MOMENTO EL 37, ESTAN RECTIFICANDO LA 76, AL MOMENTO
LLEGANDO A NATANIEL.

-08.11.2019 19:56:40 22:56:40 AUDIO N°09 OPERADOR DE CENCO: AL
MOMENTO HACIA EL PONIENTE COSTADO SUR.

-08.11.2019 19:56:47 (22:56:47) AUDIO N°10 OPERADOR DE CENCO:
COMPRENDIDO, POR FAVOR MANTENER AS RESTO DE LAS COMUNICACIONES
REITERO PARA... PARA EL MACUL QUE SE MANTIENE EN LORD COCHRANE EL 37
VA PROXIMO A LA ENTRADA DEL METRO HACIA EL PONIENTE POR COSTADO
SUR.

-08.11.2019 19:56:50 (22:56:50) AUDIO N°11 VOZ FEMENINA: ADELANTE PARA
MACUL 24.

-08.11.2019 19:57:00 (22:57:00) AUDIO N°12 OPERADOR DE CENCO: HAY UN
TANGO LIMA AHi, A VER EL TANGO LIMA.

-08.11.2019 19:57:10 (22:57:10) AUDIO N°13 OPERADOR DE CENCO: A VER,
HAY UN... MOMENTO POR FAVOR, HAY UN TANGO LIMA, UN TANGO LIMA 49, EL
37 PROXIMO AL TANGO LIMA, EL MACUL 24 APROXIME HACIA EL ORIENTE.

-08.11.2019 19:57:20 (22:57:20) AUDIO N°14 OPERADOR DE CENCO: ES UN
INDIVIDUO QUE ANDA DE NEGRO.

-08.11.2019 19:57:29 (22:57:29) AUDIO N°15 OPERADOR DE CENCO: ...ILLOS,
ZAPATILLAS NEGRAS.

-08.11.2019 19:57:32 (22:57:32) AUDIO N°16 OPERADOR DE CENCO: EL
MACUL, EL MACUL 24.

-08.11.2019 19:57:36 (22:57:36) AUDIO N°17 OPERADOR DE CENCO:
(INAUDIBLE)... A UN INDIVIDUO DE NEGRO QUE VA PASANDO POR EL LADO DE
USTEDES, VA PASANDO POR ENFRENTE DE USTEDES.

-08.11.2019 19:57:42 (22:57:42) AUDIO N°18 VOZ FEMENINA: ESTOY EN EL
BANDEJON CENTRAL COMANDO Y CONTROL.

-08.11.2019 19:57:43 (22:57:43) AUDIO N°19 OPERADOR DE CENCO: ESE,
ESE QUE VA CON MOCHILA, ESE MISMO, ESE MISMO, AGARRENLO, AGARRENLO,
AGARRENLO, ESE HAY QUE AGARRARLO.

(hoja dos)-08.11.2019 19:57:55 (22:57:55) AUDIO N°20 OPERADOR DE CENCO:
NO LE TIREN AGUA, PROCEDAN A LA 22(DETENCION) CON ESE INDIVIDUO.
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-08.11.2019 19:57:57 (22:57:57) AUDIO N°21 VOZ FEMENINA: YA, GAMA LO
MANTIENE.

-08.11.2019 19:58:08 (22:58:08) AUDIO N°22 OPERADOR DE CENCO: NO MAS
AGUA, NO MAS AGUA 22 (DETENCION) CON ES INDIVIDUO.

-08.11.2019 19:58:20 (22:58:20) AUDIO N°23 OPERADOR DE CENCO: TIENE
UNA EXTENSION EN LA OREJA.

-08.11.2019 19:58:32 (22:58:32) AUDIO N°24 VOZ FEMENINA: GAMA
MANTIENE AL 37 (INDIVIDUO) YA.

-08.11.2019 19:58:35 (22:58:35) AUDIO N°25 OPERADOR DE CENCO: LA
MOCHILA, LA MOCHILA, TIENEN QUE ...(INAUDIBLE) LA MOCHILA.

-08.11.2019 19:58:40 (22:58:40) AUDIO N°26 OPERADOR DE CENCO: EL
SKATE TAMBIEN, EL SKATE IGUAL.

-08.11.2019 19:59:00 (22:59:00) AUDIO N°27 OPERADOR DE CENCO:
PROTEJAN PROTEJAN QUE NO SE LIMPIE LAS MANOS, QUE NO SE LIMPIE LAS
MANOS NI SE MOJE LAS MANOS, AHORA VUELVAN A SUS FACCIONES LOS
DEMAS Y PROTEJAN LA REJA QUE ESTA AHi EN LORD COCHRANE CON
ALAMEDA.

-08.11.2019 19:59:20 (22:59:20) AUDIO N°28 OPERADOR DE CENCO: ENVIE
FOTOS A COMANDO Y CONTROL.

-08.11.2019 19:59:29 (22:59:29) AUDIO N°29 OPERADOR DE CENCO: YA,
PARA EL MACUL, PARA EL MACUL QUE PROCEDIO BIEN EL PROCEDIMIENTO, HAY
QUE PROTEGER ESE 22 (DETENIDO) ES UN 22 DE CALIDAD, ES DE CALIDAD ASIi
QUE HAY QUE PROTEGERLO.

Constancia: se deja constancia que al ser respaldados los audios de
comunicaciones radiales en la Central de Comunicaciones de Carabineros de Chile
(Cenco) por defecto computacional, el horario real queda adelantado (03) en tres horas
gestandose el procedimiento y comunicaciones radiales, desde las 19:54:32 horas hasta
las 19:59:29 horas, horario real. Nufioa, 09 de noviembre de 2019; firma ilegible en
nombre de Luis R. Gonzalez Téllez; Suboficial de Carabineros Suboficial Investigador.

El testigo reconociéo el documento, como el confeccionado por el basado en las

conversaciones radiales transcritas al pie de la letra. La primera hoja con 19 audios, la hoja 2
con audios desde el 20 al 29.al pie se ve constancia de desfase horario y horario real, se sefiala
fecha 9 de noviembre de 2019, el documento fue confeccionado en Nufioa, pie de firma y firma
respectiva

En el n°2 se dan caracteristica.

N°5 insiste en caracteristicas polera azul y mochila negra.

En el n°8 s rectificando la 76, es rectificando la ubicacion del sujeto.

En el n°12 Tango Lima se refiere al carro lanza aguas de Carabineros.

N° 14 El operador de Cenco, es un individuo que anda de negro.

N°8 la hora registra 19.56.17, N°14 19.57.20.

Operador de Cenco es un funcionario policial.

En el n°11 transcribe voz femenina, es lo que escucha de una mujer. Adelante para
Macul24, sigla de un dispositivo que esta al mando de un oficial compuesto por funcionarios

policiales es sigla interna de Carabineros.
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Hace llegar la trascripcion al oficial a cargo del parte policial que estaba con el
procedimiento en si que es del OS9.

A la Defensa, explico en numero 2 se dice que el sujeto vestia polera azul, en n°5 se
dice que portaba mochila de color pomo, en 20 y 22 se sefala que se tenga especial cuidado de
no tirarle agua que no se mojen las manos.

La transcripcion da cuenta de la comunicaciéon del operador con una mujer. No se
escuchdé ninguna voz masculina que interlocutora con el operador. Se constituye en Cenco esa
misma noche, no recuerda la hora y luego se dirige a su unidad a trabajar, trabaja en realizar la
transcripcion y entrega la transcripcion y el cd al oficial a cargo del procedimiento, Capitan
Valenzuela.

En cadena de custodia se consigna que entrega la evidencia a Cabo Jovani Ponce, no a
Capitan Valenzuela.

Nicolas Matias Valenzuela Urzua, Capitan de Carabineros, explico que el 8 de
noviembre de 2019 fueron requeridos ante un procedimiento de incendio que afectd a
dependencias de la Universidad Pedro de Valdivia, él estuvo a cargo de la misién de
confeccion del informe policial 446 de fecha 9 de noviembre de 2019, confeccionado

durante la madrugada posterior a la comisién del delito.

La Central de Comunicaciones informd respecto a un incendio que afectada a la
Universidad Pedro de Valdivia, ubicada en Vicuia Mackenna 44 comuna de Providencia,
a las 19.30 horas un grupo indeterminado de sujetos habia ingresado y se habia iniciado
un incendio de proporciones afectando instalaciones e infraestructura. Paralelamente un
funcionario de civil de Carabineros que realizaba funciones preventivos en el sector de
plaza Italia en el contexto de los dafios producidos, se encontraba en el lugar y observa
cuando una gran turba, gran cantidad de sujetos ingresan por Almirante Simpson y
Ramén Carnicer, posterior a Vicuna Mackenna ingresan a dependencias de la
Universidad Pedro de Valdivia y observa que un sujeto lanza algun tipo de elemento
acelerante que generd un incendio en esa dependencia. El funcionario de civil inicia un
seguimiento a distancia del sujeto, caminando atras de él y realiza la coordinacién mas
proxima y cercana, con su teléfono celular llamé a Cenco y proporciond todo tipo de
caracteristicas y especificaciones en detalle respecto de la ubicacion en el procedimiento
mantenia y caracteristicas del sujeto, logrando Cenco realizar una coordinacion con los
funcionarios que estaban a la escucha via radial. Cenco proporciona los antecedentes
que fueron escuchados via radial por un funcionario de Carabineros que piloteaba el dron
institucional y unos funcionarios que se encontraban de servicios frente al Palacio de La
Moneda, en ese orden siendo cerca de las 19.58 horas en la intersecciéon de Lord
Cochrane con Alameda Libertador Bernardo O’Higgins por el costado sur en direccion
hacia el poniente, detienen a la persona que vestia las vestimentas oscuras detalladas en

su oportunidad por el funcionario de civil. Se logra su detencién por funcionarios de
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Fuerzas Especiales Teniente Rubén Faundez y su acompanante Cabo Aburto, ambos de
dotacion de Comisaria de Fuerzas Especiales y trasladaron al detenido a dependencias
de la 3 Comisaria, la mas cercana y proxima al lugar de la detencion. En la unidad policial
logran determinar la identidad del detenido, Alejandro Samuel Carvajal Gutiérrez, en ese
entonces, de 19 afios, quien portaba diferentes vestimentas y conforme a esos
antecedentes se tomd contacto con el Ministerio Publico, oportunidad en que Omar
Meérida, fiscal a cargo de flagrancia, instruye que sea adoptado el procedimiento por el

departamento OS9, diligencias en que el testigo estuvo a cargo.

El fiscal solicitd registrar las declaraciones de testigos, victimas, la recoleccion de
toda evidencia que dé cuenta del hecho punible, el analisis de la evidencia medios
audiovisual y el trabajo del laboratorio. Se trabajé por el Labocar respecto del
levantamiento residuos de hidrocarburos que pudiese estar alojado en las vestimentas o

especies que portaba el acusado.

Dada la instruccion en detalle del fiscal Mérida, el imputado fue trasladado a
dependencias 33 Comisaria de Nufioa, a un costado del Estado Nacional, la que fue
destinada durante el llamado estallido social y por el numero de detenidos que se
mantenian en esa época, fue el lugar destinado por el mando para que se custodiaran
todos los detenidos que trabajaba el OS9 porque tiene calabozos preventivos, aparte de
los calabozos de la 33 Comisaria, lo que permite realizar diligencias con los imputados y

tener las dependencias necesarias para la recepcion y fijacion de evidencias.

El se constituy6 en la 33 Comisaria, en que casi se encontraban todos los testigos
e intervinientes, dispone a sus funcionarios registrar las declaraciones. La primera que se
registra, es la declaraciéon tomada al cabo Luis Alarcéon Caceres, en ese entonces
Cabo Segundo de dotacion de Direccion de Inteligencia Policial de Carabineros, quien en
extensa y detallada declaracion que el testigo resumid, sefalé que en el dia 8 de
noviembre de 2019 concurrié a las inmediaciones de plaza ltalia a realizar funciones
preventivas, atendiendo a la cantidad de desoérdenes, que afectaban tanto la propiedad
publica y privada en el contexto del estallido social y encontrandose él, alrededor de las
18.50 horas, hora que el testigo dijo no recordar bien. Le sefialé que observd una turba o
gran cantidad de personas que ingresaron o irrumpieron por via no destinada al efecto, en
las dependencias de la Universidad Pedro de Valdivia, a los que observé ingresar por
calle Ramén Carnicer interseccion Almirante Simpson. EI Cabo Alarcéon al observar la
irrupcion, logra observar cuando un sujeto de vestimentas oscuras, zapatillas negras con
planta blanca y marca Nike blanco, en una de sus manos, sin recordar derecha o
izquierda, mantenia un skate de colores llamativos al parecer amarillo. El observa cuando
el sujeto saca una botella Xtreme, le parece de 350-470 cc y lanza un liquido acelerante
provocando una gran llamarada, razén por la cual inici6 un seguimiento controlado a

distancia del sujeto. En el registro de su declaracién Alarcén dijo que efectud todo tipo de
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coordinacién con Cenco indicando las vestimentas del sujeto y la ubicacién por donde se
desplazaba, logrando que cerca19.58 horas en Lord Cochrane con Alameda, funcionarios
de uniforme, no sabia en detalles quienes practicaron la detencion, solo funcionarios de

uniforme, lograran la detencion de esta persona, del imputado.

La segunda declaracion que registra el equipo a su cargo fue al Teniente Rubén
Faundez, funcionario de Carabineros quien senalé que el 8 de noviembre de 2019 se
encontraba como oficial de ronda de la prefectura de Fuerzas Especiales y tenia por
finalidad el resguardo del servicio APS, area primaria de seguridad, que es el resguardo
de area primaria de seguridad, resguardo del perimetro de palacio de La Moneda y
alrededor de 19.55 o 19.50 horas, no recuera en especifico el horario, escucho via radial,
especificamente por Cenco, un comunicado que indicaba que un funcionario de civil iban
realizando un seguimiento de una persona que habia participado en el incendio de la
Universidad Pedro de Valdivia. La Central de Comunicaciones proporciond los
antecedentes en detalle y el teniente Faundez junto con el funcionario Agurto o Aburto, en
la interseccion de Lord Cochrane con Libertador Bernardo O’Higgins calzada sur direccion
al poniente, lograron la detencion del sujeto, el que paralelamente estaba siendo

monitoreado por el dron institucional.

Luego de su detencion, al imputado lo trasladaron a dependencias de la 3
Comisaria, luego de un registro de sus vestimentas y de establecer su identidad, le llamo
la atencion que habia un gran olor a liquido acelerante entre sus especies, no especifico
cual, pero senald que le llamo la atencion el olor que traian sus vestimentas. El teniente
Faundez rotuld toda la evidencia mediante cadenas de custodias que luego fueron

proporcionadas en la 33 Comisaria a equipos de Labocar.

Se registro ademas la declaracion a Cesar Aburto Gonzalez, también
funcionario de Carabineros, le parece que tenia grado de Cabo Segundo, quien
acompanaba al Teniente Faundez como conductor y que fue testigo de la detencion del
imputado y que presté todo el tipo de coordinacién y ayuda a Faundez para practicar su

detencion.

La cuarta declaracion fue al Teniente de Carabineros Axel Pérez Venegas,
funcionario de dotacién de la prefectura aeropolicial quien tuvo como mision el dia 8 de
noviembre de 2019, viernes, ubicarse en hotel Crowne Plaza a las 13 o 14 horas y que
por finalidad tenia el pilotear la aeronave remotamente controlada o dron, ante
requerimiento de procedimientos policiales. En ese orden de ideas, escuchd via radial,
alrededor de 1as19.50 horas, que un funcionario de civil iniciaba el seguimiento de un
sujeto que habia tenido participacion en el incendio de la Universidad Pedro de Valdivia.
En ese orden de ideas escucho las caracteristicas, las vestimentas especificamente

proporcionadas por Cenco que decian que esta persona lo hacia en un skate y el teniente
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logro, a la altura de la gran bandera o a la altura del palacio de La Moneda, ubicar al
sujeto con el dron a distancia e iniciar la grabacién, la que a su vez registré la dinamica de
la detencion practicada por los funcionarios de Fuerza Especiales, Teniente Faundez y
Cabo Aburto.

Se registraron ademas otras dos declaraciones a dos funcionarios de la
Universidad Pedro de Valdivia, el sefior Canaval Pastene o Pastenes, quien senalo
que trabajaba en la universidad y el 8 de noviembre de 2019 trabajaron solamente hasta
las 15.00 horas, ya que daban la oportunidad a los trabajadores y estudiantes de retirarse
mas temprano por los desordenes provocados en las inmediaciones, el testigo fue el
ultimo funcionario administrativo en retirarse de la universidad quedando al interior solo
dos personas encargadas de la seguridad de las instalaciones. Sefal6 que se retird por el
portdn trasero y luego se trasladé hasta un restaurant ubicado en Pedro de Valdivia en
que compartid con un amigo, estando en el restaurante se enteré por la prensa que
estaba ocurriendo un incendio de proporciones en la universidad y en forma inmediata se
traslado al lugar percatandose de la veracidad de los hechos y dio cuenta a su jefatura
para que tomaran conocimiento de los hechos. Registrada esa declaracion, el testigo
proporciond conforme instrucciones del fiscal de flagrancia Mérida, un avalio aproximado
de los dafios, sefialando un valor para la dependencia de VicuAa Mackenna N°40 de
$50.000.000 y para la propiedad de Vicuiia Mackenna n°44 de $150.000.000. Ese fue el

avaluo de los danos y especies sustraidas.

Finalmente se tomé declaracion al encargado nacional de administracion de todas
universidades Pedro de Valdivia en el pais, cuyo nombre no recordo, testigo que senalo
que se encontraba en su domicilio en la comuna de Quilicura se enteré por los medios de
comunicacion de lo que ocurria y al tener un monitoreo de la camaras de seguridad del
interior, observd gran cantidad de personas que habia irrumpido en sus dependencias y

que estaban sacando parte del mobiliario.

Explicé que ese dia su equipo estaba compuesto por dos funcionarios, mas otros
funcionarios de OS9 que realizaron incautacion de especies y toma de declaraciones,
Tenientes Cortés y Retamal, Sargento Retamal, Suboficial mayor Luis Gonzalez Téllez y

el equipo Labocar con al menos 6 u 8 funcionarios.

En cuanto al proceso investigativo y de flagrancia, equipos a cargo suyo, logran la
incautacién diversos medios audiovisuales que daban cuenta de la dindmica y de la
participacién del acusado en ellos. Primero se incauta la evidencia fue la del Cabo
Alarcén, de dotacion Dipolcar, se consignan bajo cadena de custodia, se rotula bajo
cadena de custodia y es entregada al equipo investigativo para su andlisis.
Personalmente ademas de registrar la declaracion personalmente al Teniente del

departamento aéreopolicial, se incautaron las imagenes del dron, que él registro bajo de
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cadena de custodia y posteriormente entregd la oficina de tecnologia forense para su
analisis.

Paralelamente se incautaron evidencias que guardaban directa relacion con el
imputado, refiriendo tres cadenas de custodia levantadas por el Teniente Faundez de
Fuerzas Especiales, que correspondian a las vestimentas del imputado, tres poleras, tijera
anaranjada, papeles cuadriculados, le parecié de color blanco, tres cintas de huincha
aisladora de color negro, un cargador de teléfono y le parece la caja de medicamentos
Rinovac o algo parecido. En otra cadena se custodié la tabla de skate con que fue
detenido, en otra cadena, las vestimentas que portaba el acusado, esas si mal no
recuerda fueron tres cadenas. Paralelamente a ello, se realizé una diligencia importante y
que resulté fundamental para dar continuidad al seguimiento, se incautaron los audios de
Cenco, en esa oportunidad el suboficial mayor Luis Gonzalez concurrido hasta Amunategui
e incauto los audios y por expresa orden suya, le solicité realizar la transcripcion de los
audios para ser incorporados, en la parte principal respecto de las caracteristicas y
coordinaciones que se realizaron, para ser presentadas en el informe 446. En cuanto a la
cadena de custodia con el CD, la incauté el suboficial a un funcionario de Carabineros,
desconociendo a quien se la entregd posteriormente, dado a que él le entregd el cd con

las transcripciones.

Respecto de los dos levantamientos, discos compactos entregados por Alarcon y
la que él levantd del dron, consultado afirmé que vio los registros de forma preliminar una
vez que se los proporcioné al Sargento Primero Caceres Castillo del OS9, que estuvo a
cargo del tratamiento de las imagenes y de la evidencia, hi observé dinamica y detalles.
Posteriormente los observé en horas de la madrugada cuando Caceres Castillo quien en
la oficina de tecnologia forense fue designado para realizar el analisis de toda la evidencia
grafica audiovisual y fotografica obtenida y recopilada durante el procedimiento, para
proporcionar la mayor cantidad de evidencia y antecedentes para posicionar al sujeto en

el sitio del suceso y los desplazamientos realizados.

De los registros apreciados, el registro 1 corresponde a la evidencia proporcionada
por el funcionario Alarcon, en él se observada a un sujeto, con vestimentas oscuras o de
color negro que mantenia un skate, lanzar un liquido inflamable sobre unas dependencias
de la Universidad Pedro de Valdivia que daban por calle Ramén Carnicer y que daba
cuenta de la dinamica, como vestia la persona y lo que realizé. En cuanto a las
caracteristicas que se apreciaban de las vestimentas, se observa a un sujeto joven que
vestia pantalones color negro, mantenia unas zapatillas que en la planta baja blanca
mantenia franja blanca y logotipo Nike, mantenia mochila, en una de sus manos
skate con color llamativo recuerda color amarillo, ruedas eran de color burdeos,

amarillo, rojo, se observa a la persona que portaba un elemento en una de sus
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manos con las que rocia las dependencias en un ventanal, no recuerda si abierto o

cerrado y se observa en el video una llama de fuego.
A la exhibicion de otros medios de prueba N°5, video ya incorporado, sefiala

00.18 hay una vista general de dependencias de la Universidad, ingreso por
Ramén Carnicer, se observa a un sujeto frente a un ventanal, el que corresponderia al
imputado por las vestimentas oscuras, en una de sus manos mantiene un envase de color

verde y en su mano izquierda mantiene un skate.

00.33 vista general de estacionamientos de universidad, se observa al mismo
sujeto de vestimentas oscuras, en su parte trasera mantiene mochila, mantiene skate con

fijaciones o tracks de colores.

01.00 en vista general se observa al imputado con vestimentas oscuras, mantiene
mochila de color negro en sus manos, a la altura de la cadera se asoma una rueda de
skate, viste de pantalones oscuros, zapatillas con franja blanca en la planta baja y en la
parte media se observa logotipo blanco. Las imagenes que corresponden al sujeto que
momentos antes habria rociado con un elemento acelerante las dependencias de la

universidad.

El segundo andlisis e incautacion de imagenes, corresponde a la evidencia
proporcionada por el Teniente Axel Pérez que piloteaba el dron institucional, las que
fueron custodiadas bajo cadena de custodia y fueron entregadas posteriormente para su
analisis. Participd directamente en la incautacion de las imagenes ya que él le tomé

declaracién personalmente.

A la exhibicion de la evidencia material N°4, custodia 5000367 en que se
describe 47 archivos mp4 y 65 jpg respaldados en 2 dvd discos, levantada por él y
respaldada por su firma, luego lo recibe el Sargento Segundo Caceres Castillo a cargo del
analisis y posteriormente el Sargento Jaime Parra a cargo de la custodia de ese
departamento. Explicd que corresponden a las imagenes del dron que deja registros de
cuando comienza sus primeros paneos frente a la gran bandera, frente al Palacio de La
Moneda, con el registro de diferentes personas caminando y corriendo, se identifica al
imputado en su skate, el que luego toma su skate en sus manos y posteriormente se
practica su detencion, coordinada por funcionarios de Carabineros, en Lord Cochrane con
Libertador Bernardo O’Higgins. Las imagenes son grabadas por el dron cuando pasa por
Avenida Libertador Bernardo O’Higgins costado sur en direccion al poniente, se
desplazaba en forma continua en skate luego lo toma y camina, finalmente es detenido en

Lord Cochrane por funcionarios policiales de uniforme institucional.

Llamaba la atencion las coincidencias de las caracteristicas que entregaba el

funcionario Alarcén a Cenco, que daban correspondencia a las imagenes observadas en
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el dron, mismas vestimentas, el skate que es particular por los colores y ademas por las

vestimentas.

A la exhibicion de otro medios de prueba n°4, grabacion obtenida de dron, en

minuto:

03.30, es una vista general de Avenida Libertador Bernardo O’Higgins calzada sur
frente a la gran Bandera, o frente a Palacio de La Moneda, ven personas caminando en
distintas direcciones, en particular se ve un sujeto en skate que no es el imputado ya que
lleva una mochila blanca, el sujeto viste con polera manga corta negra, pantalones grises,
mochila beige o crema, la mochila se observa con el zoom del dron en la parte superior es
beige y en la parte baja es verde musgo, pantalones gris, polera negra. El dron realiza un
nuevo paneo para ubicar al sujeto por el que se realiza el seguimiento por parte del
funcionario Alarcén. El dron realiza registro minucioso de personas que se desplaza a la
altura de la gran bandera, logra identificar y dar alcance al acusado, con pantalones
negros, se observan zapatillas con franja blanca, mochila negra, sujeto lo hace con
capucha al igual que las grabaciones proporcionadas por Alarcéon al momento de la
comision del delito, se desplaza por Bernardo O Higgins al poniente, se desplaza en skate

o patineta en forma continua en esa grabacion.

En la parte final, se observa cuando el imputado sube al paso peatonal, a la
calzada, se va desplazando, se detiene toma su skate con ambas manos lo ubica a un
costado de él, se desplaza de forma continua, eso es a la altura de la salida del metro
estacién Moneda. Se aprecia al imputado que en su mano derecha lleva el mismo skate
en que se desplazaba, que tiene tonalidades de color amarillo, se desplaza y detras de él
se desplazan varias personas, es la calzada sur direccidon poniente por Alameda, se
observa a dos funcionarios de Carabineros que se mantienen en el costado superior
derecho que tienen visual y se mantienen en comunicacion constante comunican con
Cenco, se ve desplazando al imputado al costado de una galeria, se observa cuando los
funcionarios se acercan a él, luego se ve el actuar del carro lanza aguas para disuadir a
las personas que se encontraban a un costado y se procede a la detencién, conforme a
los antecedentes que proporcionaba Cenco, se ve a los funcionarios Faundez y Aburto a

cargo de la detencion.

Estos registros se entregaron a Cristian Caceres Castillo que trabaja en el
departamento de OS9, al haber observado los videos se los proporciona al Sargento
Caceres de su dependencia, solo le entrego los videos, €l no los tuvo previo visualizacion
de los archivos para ser lo mas objetivo en el analisis de ellos para ser mas objetivo y se
le proporcionaron las fotografias del imputado, el resultado del andlisis se lo entregé el
funcionario en formato pdf y fisico, los analisis de las imagenes, los que incorporé e hizo

mencion en su informe 446 correspondiente al parte de la flagrancia.
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Conforme a la totalidad de las diligencias realizadas y las evidencias recolectadas
del sitio del suceso, los desplazamientos del imputado tienen correspondencia, ya que sin
perderlo de vista y contacto el funcionario Alarcon, las mismas caracteristicas que él
proporciona via radial y que queda en evidencia en las incautaciones de registros de
Cenco vy las diligencias de detencion del imputado por parte de funcionarios de Fuerzas
Especiales, se logra establecer la correspondencia directa, toda vez que las imagenes de
dron logran ampliar en detalle y dan cuenta también de la correspondencia de las
caracteristicas que entregd el Cabo Alarcén, lo que les permite a ellos posicionar al
imputado en las dependencias de la Universidad Pedro de Valdivia y posteriormente
posicionarlo nuevamente frente a la gran bandera o frente al Palacio de La Moneda y
luego en la detencién en Lord Cochrane con Alameda en que se observan en especifico y
detalle las vestimentas, en particular por la planta de las zapatillas y el skate con colores

amarillos y rojos que lo hacen particular.

Dijo haber visto las especies sin tener incidencia en las cadenas de custodia, al
haber sido testigo cuando el Teniente de Fuerzas Especiales hizo entrega de las
vestimentas a funcionarios de Labocar quienes las fijaron y se procedié a la toma de
presencia de hidrocarburos, detalle en especifico de la evidencia plasmada en su informe
446. Toda la evidencia incautada por los aprehensores en la detencion fue proporcionada

directamente a los funcionarios del Labocar para los fines sefalados.

Al Querellante Universidad, agregoé que el dia 8 de noviembre, dia viernes, en las
inmediaciones y en plaza Italia ocurrian gran cantidad de desoérdenes, con lanzamientos
de elementos incendiarios a funcionarios, piedras, se generaban gran tipo de danos a la
propiedad publica y privada, encontrandose una gran cantidad de funcionarios en las

inmediaciones garantizando el orden publico y realizando control del orden publico.

En cuanto a lo apreciado, no hay diferencias entre la persona que se observa en
dependencias de la universidad y que posteriormente es detenida en Lord Cochrane,

existe correspondencia.

A la Defensa, senalé que lo informado se consigna en su informe 446. Registré
declaraciones, que son diligencias investigativas, determind que se incautaran audios
desde Cenco y se realizara sus transcripciones y determiné que se analizaran las

imagenes audiovisuales.

Dijo que no es el jefe del OS9, es jefe de un equipo. El cabo Alarcén no esta a su
mando, él depende de la direccién de inteligencia, Dipolcar. No conocia al cabo Alarcon,
nunca ha trabajado con él, lo conocié por primera vez el dia que se fue a registrar
declaracién en la 33 Comisaria, ahi lo vio prestando declaracién y haciendo la entrega de
la evidencia. Dijo no recordar si €l estaba en compafiia de otros funcionarios de civil, toda

vez que ellos trabajan de civil, habia varias personas ese dia, recordando a los
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integrantes de su equipo, de Labocar y al Cabo Alarcén. Consultado en relacion con la
pagina 31 de su informe en que se consigna la conclusion que Alarcén se retird junto a
otros funcionarios, dijo no recordarlo en detalla, recuerda en sus conclusiones que ahi se
logro establecer que el funcionario Alarcon no procedio de forma inmediata a la detencién
del sujeto ya que el lugar no lo permitia, por lo que efectud las coordinaciones con Cenco.
Era jefe de este equipo de investigacion. No tuvo la mision de investigar el incendio, solo
tuvo a cargo la mision de agrupar y obtener la totalidad la evidencia y pruebas para la
confeccion de informe 446, estuvo a su cargo ubicar a los testigos y a que se
proporcionaran las evidencias para ser presentado al control de detencién del dia

siguiente.

Lo que se investigd y se posiciono fue al imputado en el incendio propiamente tal,
en ese contexto recibe diverso material audiovisual de don Axel, los videos que se
registraron con el dron institucional. Sefialé que se inician las imagenes, segun su registro
en su declaracion el teniente de la aeropolicial el comienza su registro su declaracion
desde la gran bandera pero al parecer proporcioné todo lo que estaba almacenado en el
dron y quiza no tenia relacién con los hechos investigados. Le proporciono 47 archivo

mp4 y 85 jpg.

Los 47 archivos mp4 se corresponden con videos, el que inicia en gran bandera
hasta detencion, desconoce si es un solo video o sin son varios, no sabe a que archivo

corresponde y su ubicacién en el cd.

De las imagenes consignadas en el informe no hay ninguna que se refiera a lo que
el dron pudo captar en la universidad, no recuerda que en el analisis del video viera
imagenes del dron en momentos que se efectia el incendio en la universidad. No
consigna en el informe 446 imagenes del trayecto del acusado de Ramén Carnicer, la
declaracion se continué con el seguimiento del dron, no recuerda si se incorporaron otros
elementos audiovisuales, donde se consignara al acusado, toda vez que el analisis de las
imagenes no lo hizo él. Esta registrado desde que el sujeto lanza el elemento incendiario
y luego de ello es captado en la gran bandera. En las imagenes entregadas por don Axel,
no consigna imagenes del trayecto desde la universidad hasta que es captado en la gran
bandera. No se deja registro como lo declara el teniente de aeropolicial, toda vez que el
recién se percatd y escucho a las 19.50 horas de la ocurrencia de los hechos, el
parcialmente tiene 8 minutos de grabacién correspondientes a o que él escuchd por

Cenco cuando el sujeto iba a la altura de la gran bandera.

Alarcon al observar lo que ocurria proporciona de forma inmediata la informacién a
la Central de Comunicaciones y Cenco lo derivé de inmediato a los demas funcionarios

que estaban escuchando el procedimiento propiamente tal.
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Asimismo consignd la declaracion del Teniente Faundez que le presté a su

funcionarios, en que expreso que él y Faundez trasladaron al detenido a la 3 Comisaria.

Consultado afirmé no conocer a Daysi Cares y a Martin Manosalva. Alarcén no
menciond en su declaracion si se encontraba solo o acompanado, él no ahondo en eso,
inicialmente no considerd importante ahondar en eso toda vez que €l no trabaja con él, y
inicialmente él registré con su camara y registraron su declaracion, si él no lo declaro, dice

desconocer todo tipo de informacién al respecto.

El informe no consigna declaraciones de otros funcionarios policiales de civil que

anduvieran con Alarcon el dia de los hechos.
Vio el video de registro audiovisual grabado por Alarcon y lo escucho varias veces.

A la exhibicion del video contenido en otros medios de prueba n°5, se
escucha que arda la hueva hermano que arda. 0.14 que arda la chuchada huevén. Dijo no
poder precisar si es la misma voz. 0.20 se escuché bien. 0.21 se escucha el capitalismo.
01.00 el de skate huevén, patineta. 01.09 se escucha patineta. No sabe si esa voz es del
Cabo Alarcén, si lo conociera tendria la certeza, se escucha que el audio no es directo, va
con la camara oculta en sus vestimentas, el audio es difuso, la imagen es. Se escuchan
altos y bajos de voces, no es perito de audio para determinar si la voz es de primer o
tercer plano, no puede determinar de forma fehaciente si esa voz corresponde a un

funcionario determinado.

00.06.6 se observa una vista general de un sujeto que parece estar agachado, se

observa el sujeto toma un elemento.

00.14.7 sujeto con capucha de color negro y botella verde, el sujeto anterior tenia

vestimentas distintas. Corresponden a personas distintas.

00.53.6 se aprecia a persona con buzo pantalén con franjas en su costado de color
blancas, que mantiene en el rostro algun elemento de color rojo al igual que en su mano y
en la zona de abdomen y una mochila verde, pero no se puede distinguir si tiene una Red
Bull, no puede con esa imagen apreciar si es mujer o lo que tiene en su mano. Se ve en
otra imagen a una persona que posiblemente puede ser la misma, lo rojo que tiene en su
cara es una mascara antigas. Primero se exhibe a una persona que supuestamente tiene
una Red Bull, y luego a otra persona que se aprecia desde el abdomen hacia arriba, con
una mascara antigas roja, pero no puede asegurar que sea la misma ya que no se
observan los pantalones ni la mochila, se observa a 00.59 lata de Red Bull, la persona

que la tiene en sus manos se observa con una polera azul claro, se observan sus manos.

De 00.50 a 00.60, en lo exhibido se observa a una persona que pasa con
mascarilla de gas color roja, luego el sujeto que porta la camara va al costado de un

sujeto, solo observa a dos personas, la persona que esta supuestamente con la lata de
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Red Bull esta distante del sujeto y el sujeta realiza maniobra como caminando hacia atras
y ahi se junta con la otra persona que tiene algo en la mano y el sujeto de polera que esta

embozado o encapuchado, no ve intercambio de algo.

Consultado en cuanto al sefior Carvajal Pastene, dijo saber que le entregd al
Teniente Cortés que fue quien le tomé declaracion y le envio al correo institucional 8 0 9
imagenes de capturas de imagenes registradas por las camaras al interior de la
universidad. Esas fotografias decian relacion con el incendio a las instalaciones de la
Universidad Pedro de Valdivia. En su informe se consigné una imagen referencial, ya que
el dvr resulté con dafos producto del incendio y no pudo ser captado, era de camaras que
enfocaban a Vicufia Mackenna, no a la parte trasera donde se consignaba el incendio. En
cuanto a las 200 personas que manifesté Carvajal Pastene, reiter6 que su informe

consigno solo una imagen y no sabe si es a la que se referia Carvajal Pastene.

En cuanto a los varios hechos de violencia referidos al querellante cuando le
consulté sobre lo que ocurria ese dia, no sefialo el caso de a dos cuadras del disparo al

sefor Gatica que quedd ciego, lo desconocia en ese momento, ahora lo sabe.

Don César Marcelo Aburto Gonzalez, Cabo Segundo de Carabineros, explicé
que el 8 de noviembre de 2019 se encontraba como acompanante del oficial de ronda
Rubén Faundez Jiménez, ingresando a servicio a las 18.30 horas, en primera instancia
destinados a la zona APS, area primaria de seguridad de La Moneda, a las 19.00 0 19.10
horas, primera instancia a Teatinos con Alameda, posteriormente por la gran cantidad de
gente que se desplazaba por la Alameda de oriente a poniente, fueron destinados a Lord
Cochrane con Alameda. A las 19.50 horas se recibe un llamado de Cenco que indicaba
que personal civil de Carabineros venia en seguimiento de un sujeto que vestia de
polerébn negro con capucha puesta, pantalones negros, zapatillas negras con planta
blanca, el cual portaba un skate. Luego personal del equipo dron de Carabinero da un
comunicado a través de Cenco que el individuo con dichas caracteristicas se iba
acercando a Lord Cochrane con Alameda donde se encontraba el dispositivo LA 049,
posteriormente con el Teniente Faundez miran a ver si se acercaba, en ese momento
Cenco comienza a sefalar que ahi va pasando al lado de personal donde esta el tango
lima y el Teniente Faundez divisa a la unica persona con las caracteristicas que sefalaba
Cenco, corre, él corre tras de él, logran dar con el sujeto, se fiscaliza ,s e detiene y se pide
inmediatamente un vehiculo para trasladarlo por su seguridad, es trasladado por una Eco
en primera instancia a la 3 Comisaria. Eco que prestd colaboracién, no recordé cual. Ellos
no pueden dejar a los dispositivos solo y se trasladaron mas tarde a la 33 Comisaria, alla

su teniente continda con el procedimiento.

Estaba de servicio oficial de ronda, que consiste en el oficial que fiscaliza los

servicios nocturnos. En primera instancia se encontraban en Teatinos con Alameda
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porque es el sector primario de seguridad APS, la razén era que venia bajando gente del
sector plaza Italia y como ese dia habia desordenes en plaza Italia y habia poco personal,
por eso. Ellos fueron a Teatinos primero y habia una eco, que es personal territorial que
prestan servicio de COP de control de orden pubico, personal que sacan para que
presenten colaboracién al personal de control de orden publico, luego se trasladan a Lord
Cochrane porque se cierra el bandejon central, se ponen rejas para que la gente no
ingrese al palacio, ellos se cruzan, se trasladan a la calzada de Lord Cochrane, calzada
sur de la Alameda, la calzada norte es Teatinos. Hay mas dispositivos, en primera
instancia estaban ellos con el LA 49 o carro lanza aguas y una seccion que los acompana
en la ronda. Al carro lanza agua se le dice LA 049 o Tango Lima o el LA. Cenco empieza
a dar comunicados si es que se encontraba personal cerca de sector APS porque
personal de civil iba en persecucién de un sujeto. Como acompanante del teniente Rubén
Faundez escuchaba todos los comunicados radiales. Cuando escucha las caracteristicas
de vestimentas, ellos estaban instalados en Lord Cochrane, desde que escuchan es

informacién habran pasado unos 10 minutos hasta que dieron con el individuo.

Al ver al sujeto, llevaba lo que Cenco sefialaba ademas de una mochila negra
que llevaba en su espalda, el skate en la parte era bien llamativo era como de varios

colores, bien llamativa la parte de abajo.

En primera instancia se pide el vehiculo policial, al que se pide colaboracién
porque ellos no podian dejar a los dispositivos solos, se pide refuerzo, se sube al detenido
al dispositivo, las especies se trasladan en ese dispositivo, se le lleva hasta la 3 Comisaria
por personal territorial, en primera instancia. Dijo creer que ese personal no sabia que el
sujeto debia ser trasladado a la 33 Comisaria por tratarse de un delito especial.

Posteriormente se le traslada a la 33 Comisaria.

El junto con el Teniente Faundez se fueron directamente a la 33 Comisaria,
explicando que fue el teniente quien personalmente subié las especies levantadas al carro

policial en que se traslado el imputado.

Recuerda que el detenido era delgado, como de su porte 1.75 m, iba con su
capucha puesta, todo pasé muy rapido no vio exactamente su rostro, no recuerda

muy bien.

No supo de la individualizacién al momento de la detencién, pero después fue
individualizado en la 3 Comisaria. En el momento de la detencién, en el lugar no podian
hacer muchas cosas porque estaban siendo atacados por la gente que se encontraba ahi,
en la 3 Comisaria es individualizado por la Eco que lo lleva, como Alejandro Samuel

Carvajal Gutiérrez.

En la 33 Comisaria es el Teniente Faundez el que se hace cargo de todo en

conjunto con las unidades especializadas recordando que estaba ahi el OS9.
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A la Defensa, dijo no recordar que desde Cenco el blanco vistiera polera azul o
una mochila gris. Dijo no saber ni acordarse del personal que trasladoé al acusado hasta la
3 Comisaria, sabe que era personal territorial, una eco, pero no sabe quiénes lo

trasladaron

El vehiculo en que se trasladaron las especies a la 3 Comisaria era muy parecido

al que ellos usaban, sin recordar la patente.

Cristian Rodrigo Caceres Castillo, Sargento Primero de Carabineros, quien dijo
comparecer por un analisis de video que realizé. Expuso que el 8 de noviembre de 2019
se encontraba de servicio en la oficina de tecnologia forense en que se desempefia en el
departamento OS9 y se le encomendd la tarea de analizar dos videos cuyas cadenas de
custodia eran 5000366 y 5000367 .

La primera cadena de custodia consistia en un archivo de video tomado al parecer
por un equipo celular, se veia la grabacién de personas al interior de un recinto, se ve un
edificio que tiene fuego en una de sus ventanas, se ve a un sujeto que viste ropas
oscuras, es de contextura delgada, polerén negro con capucha, pantalén ajustado negro,
calzado negro con suela de tonalidad blanca, mochila negra, patineta, en su mano
derecha mantenia algo que se parecia a una botella de tonalidad verde, se acerca al
edifico a la ventana que tiene un poquito de llama, se acerca, hace gesto de lanzar con la
misma mano y de la botella sale liquido que al caer en la ventana enciende una flama y
continua quemando el interior, posteriormente el individuo se gira y se puede apreciar la

patinete de tonalidad rojo y oscura la parte posterior y ruedas amarillas o verdes.

La segunda cadena, se aprecia un individuo de contextura delgada, mochila negra,
polerén negro con capucha, pantalén ajustado de tonalidad negra, zapatos negros con
suela blanca, el cual se desplaza sobre una patineta. Se puede apreciar que el individuo
va por Avenida Libertador Bernardo O’Higgins hacia el poniente y es detenido por
personal de Fuerzas Especiales de Carabineros no recuerda la intersecciéon donde es
detenido. En la detencién se puede apreciar que la patineta es en su parte posterior de

colores amarillo con rojo y la tonalidad verde o amarilla de las cuatro ruedas.

Posteriormente realiza un analisis comparativo de las vestimentas de ambos
individuos de los dos videos, el detenido y el que aparece en el primer archivo del
video, se aprecian cinco puntos de similitud: poleréon negro con capucha, mochila
negra, pantalén ajustado negro, calzado negro con suela blanca y patineta de

tonalidad roja amarilla y ruedas verdes o amarillas.

Estaba en su oficina y le llevan las cadenas de custodia directamente los
funcionarios del Departamento de OS9. Realiz6 un informe que entregd al oficial
investigador a cargo del caso. Senaldé que su nombre aparece en ambas cadenas de

custodia, se ingresa como manipulador de las evidencias NUE 5000367 y NUE 5000366.
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A la exhibicién de otros medios de prueba n°7 consistente en 20 Imagenes
realizadas con la grabacion del dia de los hechos, en que se puede apreciar al
acusado arrojando el liquido inflamable, luego su huida del lugar, posterior detencién y
comparacion de vestimentas luego de la detencion, suscrito por el Sargento 2° Cristian

Caceres Castillo, sefiald

N°1 se aprecia al fondo un edificio que mantiene fuego abajo se ven dos sujetos, el
que esta mas cercano a la vista, es delgado con polerdn negro y capucha pantalén oscuro

ajustado y un objeto verde en sus manos.

N°2 individuo lanza, con la mano derecha, un liquido hacia la ventana que
mantiene fuego en su interior. Se puede apreciar el liquido que sale del objeto que

mantiene en su mano derecha.

N°3 luego de haber lanzado el liquido se aprecia una llamarada desde la ventana o

ventanal del edificio. Se aprecia la llamarada al interior.

N°4, y junto a ella las 5 y 6 que corresponden a la misma fotografia 4 ampliada,
sujeto que esta al interior del recinto con mochila de color negro, patineta color rojo
amarillo y se ve algo del calzado con suela de tonalidad mas clara, en la parte baja del
calzado. Se ve polerén negro con capucha, pantaléon negro ajustado y mochila negra. Es

la misma persona que aparece en fotografias 1, 2 y 3.

N°7 individuo de contextura delgada, polerén negro con capucha, pantalén negro

ajustado, calzado negro con suela blanca y patineta.

N°8 ampliacion del calzado con suela blanca y logo de tonalidad blanco parecido a

la marca Nike.

N°9 individuo de contextura delgada se moviliza en patineta color negro en su
parte superior, polerbn negro con capucha, pantalén negro ajustado, mochila negra,

calzado con suela blanca (de Nue 5000367).
N°10 es imagen ampliada de fotografia 9 para ver mas detalles de vestimenta.

N°11 individuo caminando por acera viste ropa oscura lleva objeto en mano

derecho.

N°12 ampliacion se observa objeto es patineta. Poleron negro con capucha,

mochila negra en la espalda, pantalén negro.
N°13 parte posterior de patineta de tonos claros y ruedas.
N° 14 ampliacién de la misma, se ven detalles de tono de patineta.

N°15 imagen general de plano en que se aprecia al sujeto caminando y cercano a
funcionarios de fuerzas especiales de Carabineros, se aprecia a dos funcionarios, en calle

se ve vehiculo de Carabineros.
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N°16 se ve funcionarios de Carabineros que se acercan a grupo de individuos que

iban caminando por la acera.

N°17 ampliacion de fotograma anterior. Se aprecia que uno de los funcionarios de
fuerzas especiales tiene detenido al sujeto que se aprecia en fotogramas anteriores con

capucha negra y vestimentas oscuras.

N°18 ampliacién de fotograma NUE 5000366 al interior de recinto en llamas,
polerén negro con capucha, mochila negra, pantaléon negro ajustado, calzado negro con

suela de tonalidad blanca y patineta con tonalidades.

N°19 detenido Alejandro Carvajal de contextura delgada polerén con capucha
negra, pantalones negros ajustado, mochila negra y patineta con tonalidades amarillas y

rojas.

N°20 toma cercana de tonalidades del calzado negro con suela blanca y al costado

se aprecia logo marca Nike tonalidad clara.

Explicé que él fue quien realizd el analisis del video en el departamento junto a
otros colegas. Se le solicitd el analisis por el Capitan Valenzuela. Realizado el andlisis, le
entrega el informe al oficial del caso, se sefiala lo que se aprecia y las conclusiones. En
sus conclusiones se indica que respecto a analisis comparativo de personas que
aparecen en los videos en y las imagenes del detenido por Fuerzas Especiales, por las

vestimentas y especies que porta, podria tratarse de la misma persona.

A la Defensa, dijo tener experiencia desde el afio 2013 a la fecha se encuentra
trabajando en este departamento de tecnologia forense en analisis de video, agregando
que realizé curso de criminalista de Carabineros, se podria decir que es especialista en

este tema.

En cuanto al primer video, se le proporcion6 un cd, no recuerda cuantos archivos
venian. En la segunda evidencia, imagenes captadas por dron institucional la trabajo
respecto de un archivo de video. Tenia 47 archivos mp4 o videos, y ademas 65 imagenes

en jpeg o fotografias. Trabajo un archivo de los 47.

A la exhibicion de evidencia 5000366, otros medios de prueba n°5, video
incorporado. Sefialé que se aprecian a dos personas al fondo, uno de vestimenta
oscuras que se cubre su cabeza con algo de color blanco, el otro de vestimentas de
tonalidad gris con algo rojo, se aprecia fuego en la cortina de ventanal y en la parte de

abajo afuera de la construccion.

00.13 fuego creci6 ostensiblemente respecto del anterior, las dos personas que se

observan son las mismas.
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00.17 se aprecia sujeto de negro con botella verde en a mano, persona de plomo
cubriendo rostro con algo rojo es la misma persona que se vio con anterioridad al lado de

la ventana.

00.32 se ve sujeto de negro con patineta, a la derecha se ve a la persona de
plomo con rojo agachada, que primero estaba agachad y luego al lado de la persona de
negro, luego cercano al de gris uno que viste manga corta de tono oscuro, mochila,
capucha de tonalidad negra, short negro calzado negro, el otro poleréon negro al parecer
con capucha, mochila gris con linea verde, pantalén negro al parecer con linea frontal
vertical de color blanco y calzado oscura, podria ser que haya interaccion entre la tres

personas.

00.35, los tres sujetos estan acompanandose, podrian estar guardando, sacando o

repartiendo algo.

00.53 se aprecia una persona con algo en su mano derecha, viste poleréon negro
con capucha, le parece que lleva cubre boca rojo, pantalén negro con franja lateral vertical
blanca y calzado negro o gris, puede ser que parezca entregar algo, al decir tapaboca se

refiere a mascairilla.

00.56 podria ser la misma persona, por mascarilla tonos rojo y polerén negro con
capucha, podria ser una mujer. Podria ser la misma persona que interactuaba antes, no lo

sabe.

00.58 persona de polera manga corta, capucha en rostro y una lata en su mano le

parece Red Bull.

De lo mostrado, se ha visto, una persona con polera negra con capucha negra y
pantalon corto, un segunda persona con buzo plomo, capucha roja y una linea blanca,
tercera persona con bolso con linea calipso pantalon de buzo con linea blanca y

mascarilla roja, un sujeto con polera manga corta ploma con lentas y cubre boca negro.

01.15 se ven 4, de izquierda a derecha sujeto con polera manga corta gris, mochila
oscura y pantalon oscuro no sabe corto o largo con capucha en su cabeza, sujeto con
polera manga corta oscura, mochila negra, pantaldén corto negro y una capucha en su
cabeza; de izquierda a derecha al fondo un sujeto con vestimentas de tono gris, mochila
negra u oscura, capucha roja y calzado negro con blanco, a su derecho persona de
contextura delgado, de polerén negro con capucha, pantalédn negro, mochila negra,
patineta en mano derecha calzado oscuro con suela blanca. En captura, tres de ellos

estaban acercandose, el de gris y los que van atras.

Contiguo al interior habia muy pocas persona, afuera hay mas como se ve en esta

imagen.
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En video se escucha que arda la hueva hermano, que arda, algo asi. No sabria
decir si la voz que se escucha es en primer plano. La persona que graba es la de primer
plano. La voz que se escucha no podria decir si es de primer plano, podria ser de a un
costado o de atras. Aparentemente las imagenes se grabaron de un celular. No sabe
caracteristicas del celular o micréfono si es uni direccional o bidireccional, o si tenia un

micréfono por cable.
En teléfono IPhone no sabe si tiene microfono unidireccional.

Se escucha que arda esa chucha huevon, podria ser la misma voz, pero habria

que hacer analisis comparativo, si podria corresponder.

Se escucha un grito como A, que se corresponderia con las voces de los otros

audios y se corresponderia con voz en primer plano.

Se escucha que arda el capitalismo culiado, es la misma voz con micréfono tapado

o de otra persona.

Luego se escucha no esa hueva huevon, es una voz mas limpia, se escuchaba de

mejor forma respecto de la anterior en podria haber tapado el micréfono.
00.54 puede ser que no se escucha una voz de primer plano. No.

01.00 el del skate huevon, hermano patineta, se escucha interactuando son dos

voces, podria ser el quien esta grabando.
01.09 patineta, no logré escuchar voz de mujer, no se escucha claro.

A la exhibicién otros medios de prueba N° 1, 2 y 3, se aprecia a la izquierda
persona encapuchada de blanco y al centro persona con objeto de apariencia verde, en la
n°1 se aprecia la patineta que asoma por el costado del hombro izquierdo. En costado
izquierdo del sujeto abajo, en la cadera izquierda se aprecia el bulto de la mochila que se

ve en la imagen tres, se ve la manilla de la mochila en cadera del costado derecha.

N°7 fotograma hecho por él, con base en el video, al fondo de la imagen lo que
consigna son las personas que interactuan, esta borrosa respecto de las demas por el
seguimiento del archivo de video, por el movimiento del enfoque de la camara, se borra la
parte de atras, el no interfiri6. Consultado aclaré que él no interfirié en la imagen. Se ven
borrosos arboles y las zapatillas que va en la parte posterior del sujeto también se ve
borrosa. No sabe si las personas que interactuan serian parte de Carabineros civiles. Solo

se le encargo cotejo en relacidn con las personas que habia.

Al Tribunal aclaré que de los audios escuchados en el video podria tratarse de

una primera voz respecto del video. es de primera voz.

A la Defensa, en términos técnicos lo que senal el tribunal como primera voz es

primer plano o primera persona.
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El perito criminalistico de Labocar Héctor Andrés Casanova Sanchez, Teniente
de Carabineros, explicé que el dia 8 de noviembre de 2019, concurrié a la 33 Comisaria
de Carabineros Nufioa por procedimiento sefialado como incendio a la Universidad Pedro
de Valdivia, donde se encontraba el imputado Alejandro Carvajal que en ese momento
tenia 19 afnos de edad y a quien previo a acta voluntaria de examenes corporales, se
levantd muestra de posibles residuos de disparos de ambas manos las que fueron
rotuladas ambas como M1. Para corroborar la veracidad de los elementos que utilizan en

el laboratorio se levantd una muestra de control rotulada MC.

Funcionarios de OS9 a cargo del Capitan Valenzuela, les hacen entrega de un
polerén marca Rapside rotulado E1 del cual se levanté una muestra mediante recorte de
tela rotulada E1.1. Se recepciond una polera marca Armani rotulada E2 de la cual se
levantdé muestras consistentes en cortes de tela rotulados E2.1; una polera marca
Bodybuilding rotulada E3 de la cual se levantaron muestras consistentes en corte de tela
rotulados rotulada E3.1; una mochila marca Totto rotulada E4 de la cual se realizaron
cortes de tela desde el interior, desde un bolsillo que mantenia por el interior rotulada
E4.1.; la mochila en su interior al ser inspeccionada mantenia 6 soportes de papel
cuadriculados del cual se levantaron muestras las cuales fueron rotuladas como E5. Al
inspeccionar mochila, se recepciona unos blister de medicamentos, cintas adhesivas y
una patineta, las que al ser inspeccionadas no mantenian interés pericial, pero de la

misma manera fueron fijados fotograficamente. Eso realizé él

Al dia siguiente a las 10 de la mafana el Teniente Victor Larrain Garrido concurrio
a la Universidad Pedro de Valdivia que esta ubicada en VicuAa Mackenna 44 y realizé
fijaciones fotograficas desde el exterior del inmueble debido a que mantenia peligro de

derrumbe.

Estas evidencias las recibié de personal del departamento OS9, la recepciona con
cadena de custodia NUE 4995905. La cadena que hace él en que van todos los
levantamientos es solo una la NUE 4194176. Cada evidencia tiene rotulaciéon y en base a
las muestras que se hacen se sub rotulan, las muestras se fijaron fotograficamente siendo
parte del informe. La mochila Totto es negra en la parte exterior y en la parte interna es de

color amairillo, es desde ahi que se levanté la muestra E4.1.

Hacen levantamiento en base a una busqueda de liquido inflamable esa es la
finalidad de hacer los recortes de tela, independiente que posteriormente se den
resultados positivos o negativos, eso lo determina después el laboratorio de quimica
forense, pero ellos tiene que completar esa diligencia. Preguntado porque un sector de
una tela o un interior, el perito senalé que como estan buscando liquido inflamable, mas
acumulacion puede haber en las caras interiores por ejemplo de la mochila o de un

guante. La idea es encontrar ese liquido o derivado de hidrocarburo.
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Respecto de la patineta fue entregada por personal 0S9, era de color negro fue
fijada fotograficamente junto a todas las especies. El informe que confecciond, del

Laboratorio criminalistico Labocar N°9939-2019.

A la exhibicion de otros medios de prueba N°9, consistente en 32 Imagenes,
contenidas en Informe final del sitio del suceso N° 9939-2019 de LABOCAR.

De la persona que llegé detenida recordd que es un adulto joven 19 afios.
N°1 vista general imputado Carvajal
N°3 vista levantamiento M1 de mano derecha

N°4 vista levantamiento M1 de mano izquierda, se ve hemicara izquierda, n su

oreja mantiene un pendiente colgante, expansion podria ser.

N°5 vista detalle embalaje muestras M1 de las manos y MC para corroborar que
los insumos que utilizan son neutros, no tienen otros insumos no estan contaminados,
debe dar negativo a otro tipo de acelerantes salvo hexano que se utiliza que es el que
divide las particulas de hidrocarburo. NUE 4995905.

N°6 vista detalle evidencia E1 polerén negro marca Rapside.
N°7 vista levantamiento muestra E1.1

N°8 mismo levantamiento que se hace en distintas zonas del polerén, esa es de la

zona pectoral.
N°9 vista detalle de rotulado E1.1 con misma cadena de custodia.
N°10 vista general evidencia E2 correspondiente a polera negra Armani.
N°11 vista levantamiento muestra E2.1 de polera.
N°12 vista levantamiento de muestra E2.1
N°13 vista detalle de rotulado E2.1 con misma cadena de custodia.
N°14 vista general evidencia E3 correspondiente a polera Bodybuilding.
N°15 vista levantamiento muestra E3.1 desde zona pectoral de polera.
N°16 vista levantamiento de muestra E3.1 desde evidencia E3.

N°17 vista detalle embalaje de muestra rotulada E2.1 con misma cadena de

custodia.
N°18 vista general evidencia E4 correspondiente a mochila color negro Totto.

N°19 vista levantamiento muestra E4.1 se realiza desde zona interior amairillo de

mochila, especificamente desde un bolsillo.
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N°20 vista detalle de embalaje de muestra rotulada E4.1 con cadena custodia
4995905

N°21 vista detalle ubicacion donde se encontraba la evidencia E5, soportes de

papel cuadriculado, 6 trozos.
N°22 otra vista de ubicacién de evidencia E5.
N°23 vista general evidencia E5.
N°24 es vista levantamiento de muestra recortes de papel desde evidencia 5.

N°25 vista detalle de embalaje de muestra rotulada E5.1 con cadena custodia
4995905.

N°26 vista general de las evidencias que se encontraban y que fueron entregadas
por OS9, mochila, patineta blister soportes adhesivos una tijera y arador telefénico los que

se fijaron fotograficamente sin interés pericial.

A la exhibicién de evidencia material n°1, que contiene ropa y especies que

portaba el acusado al momento de la detencion.

Evidencia E3 polera Bodybuilding, se ve recorte de tela se levantdé muestra E3.1;
poleron marca Rapside, evidencia E1 se ven recortes de tela E1.1; polera Armani negro
E2, se ven recortes de tela muestra E2.1; evidencia E5 soportes de papel cuadriculado
color blanco, tijera fijada fotograficamente, los blister de medicamentos, cargador de
teléfono, cintas huinchas aisladoras encontradas y fijadas fotograficamente; mochila negra
marca Totto evidencia E4, cara interior de mochila de color amarillo del cual se hicieron

los recortes de tela rotulados E4.1.

A la exhibicion de evidencia material n°2,patineta fijada fotograficamente junto a
cadena de custodia adosada. NUE 4195795.

Hecho el levantamiento de las muestras vy fijaciones fotograficas, se devuelven las
evidencias a los funcionarios a cargo, en este caso de OS9; las muestras levantadas son
enviadas al laboratorio para su pericia, en este caso al laboratorio de quimica. Ellos
entregan las evidencia a la oficina de custodia, que las mantiene hasta que las analiza un

perito, en este caso la perito Marcela Guerrero.

Al dia siguiente el Teniente Victor Larrain Garrido, concurrié con personal a su

cargo, al sitio del suceso, Universidad Pedro de Valdivia ubicada en Vicufia Mackenna 44.

Cuando van a analizar un delito de incendio, se busca una zona de origen, en ese
momento no se pudo realizar la pericial al interior del inmueble porque tenia peligro de
derrumbe, eso lo informé personal de bomberos de la 10 compafia esto se inform¢ al

fiscal Omar Mérida que no se podia ingresar por peligro para la personas, Larrain fijo el
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frontis que contiene torres norte y su , las hizo con ayuda de Bomberos que le prestd

escalera telescopica.
A la exhibicion otros medios de prueba N°9

N°27 es vista general de frontis de Universidad Pedro de Valdivia, se realiz6 el dia
posterior de los hechos suscitados, por el Teniente Larrain, tomada desde el frontis, se ve
torre sur (izquierda) y norte (derecho), frontis afectado, torres se encuentran dafiadas por

efectos de fuego y calor.

N°28 Vista particular torre norte en la parte superior especies afectada por el

fuego.

N°29 vista general de la zona superior, con telescépico, se ve superior de ambas

torres, frontis y hacia atras de la universidad, con vista de arriba hacia abajo.

N°30 Torre norte se ve acopiado material, especies muebles afectadas por el

fuego.

N°31 vista general de universidad a zona trasera también afectada por efectos de

fuego y calor, tomada desde frontis con escalera
N°32 vista general torre sur también afectada.

Explicé que su informe 9939-2019 es completo y contempla los resultados de un
laboratorio especifico, en este caso de quimica forense como el del sitio del suceso. Esto
porque cuando tienen resultados de un laboratorio especial, pueden hacer una

consideracién criminalistica.

Su informe incluye como anexos los otros informes, por eso él tiene conocimiento
de los resultados del peritaje de quimica forense porque sus conclusiones tienen que ser

acordes con los resultados que se obtienen en ese laboratorio.

Su informe pericial incluye el informe de quimica forense 9939-1-2019, que es un
anexo. Levantaron la muestras E1.1, E2.1, E3.1, E4.1 y E5. De las tres primera se
obtuvieron resultados negativos para la presencia de hidrocarburos y de E5 también
negativos, de muestra E 4.1 correspondiente a la muestra levantada de la cara interna de

la mochila se obtuvieron resultados positivos, lo indica la quimica Guerrero.

A Querellante Ministerio del Interior, explicé que los cortes de las muestras de
tela los realiza el perito, en este caso él. Realizan busqueda de liquido acelerante en base
a las caracteristicas organolépticas, propi de la materia que se pueden percibir en base a
los sentidos, en el caso de los hidrocarburos que tiene olor a través del olfato. Se puede
oler, discriminar si tiene olor y ahi se hace el corte. Los cortes se hicieron en zonas
pectorales es porque mantenia olor en el momento, el polerén también se recorté de la

mangas, independiente de los resultados posteriores. En la mochila los soportes de papel
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mantenia olor a hidrocarburo, el interior de la mochila mantenia un olor que era mas fuerte

en el bolsillo interior.

Al Querellante Universidad Pedro de Valdivia, dijo no recordar que el polerén
estuviera humedo o mojado, si le sintié olor a posible derivado de hidrocarburos, lo que
también sintié en todas las evidencias rotulada de E1 a ES5. Llegan a la unidad a de
Carabineros a las 20.30, primero se levantan las muestras al imputado que son las mas
volatiles, se demora 15 minutos por muestra en aproximado. La muestra en la mochila

debe haber sido tomada cerca a las 22 horas o 10 minutos antes.

A la Defensa, las evidencias son dos poleras y un polerén, papeles, al sehalar
caracteristicas organolépticas, explica que es caracteristica propia de la materia que
puede desprender alguna caracteristica que puede ser percibida por los sentidos en este
caso por el olfato. Dijo haber sentido en esas prendas olor a posible liquido derivado de
hidrocarburo, lo sintié en la evidencia en general, la pericia arrojé resultado negativo,
independiente que se pueda olfatear no necesariamente va a obtener un resultado
positivo, puede ser por la demora en la toma, no significa que no haya estado presente.

Para poleras, polerdn y papeles el resultado fue negativo.
Firmé y elaboro informe junto al Teniente Larrain, no firmo el perito quimico.

Para efectos de evidenciar contradiccion con su informe pericial, pagina 22 “5.-
laboratorio de quimica forense. Se remite a ese laboratorio las evidencias rotuladas como
M1 DE E1.1 a E4.1 y E5 con la finalidad de determinar la posible presencia de

hidrocarburos (ver peritaje de quimica forense N° 9939-1-19).

En pagina 24, conclusiones, “C de quimica forense n°11 ver informe pericial de
quimica forense n°9939-1-19) el informe de sitio del suceso es un informe completo que
contiene como anexo el informe de quimica forense. Va todo junto porque los resultados

pueden aportar al informe del sitio del suceso.

A la exhibicion de set n°9 fotografia 18, mochila vista de frente, sefialé que es
vista general de evidencia E4, mochila negra marca Totto, con rayas blancas, no lo dijo
anteriormente, puede describir varios colores, se refiere a un color especifico que es
negro. Las rayas blancas pueden ser un color reflectante, que se usa para que se vea de

lejos.

A la exhibiciéon de evidencia material n°1, mochila, es la vista en la fotografia
con mismas lineas blancas de apariencia reflectante colores grises, negros, broches

grises.

Marcela Guerrero Langenegger, Perito Quimico Forense de Abocar, confeccioné
informe pericial 9939-01 de 2019 requerido por Héctor Casanovas Sanchez, quien le

solicitdo determinar la presencia de residuos de liquidos inflamables en las evidencias que
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le fueran remitidas para analisis: M1, MC, desde E1.1 a E4.1 y E5, todas en Nue

4995905. Explicé que las evidencias consistian:
M1 obtenida desde manos de Alejandro Carvajal
MC muestra de control obtenida con fines instrumentales analiticos

Muestras E1.1 a E4.1 demas trozos de telas de dos poleras (E1.1 y 2.1), un
poleron (E3.1) mochila (E4.1) y trozo de papel cuadriculado(E5), se le remitieron para su
andlisis y ya que la solicitud era determinar la presencia de residuos de liquidos
inflamables, las muestras fueron sometidas a analisis instrumental de certeza,
denominado de cromatografia gaseosa con espectrometria de masas, andlisis
instrumental que permite hacer la separacion de los componente y su identificacion.
Explico que al analizar las evidencias, se obtuvo resultado positivo para residuos de
liquidos inflamables solo en la muestra E4.1, no obteniéndose resultados positivos

para el resto de las muestras.

Su conclusién fue que se detecta resultado positivo para la presencia de
residuos de compuestos inflamables en la muestra E4.1 y no se detecta la

presencia de este tipo de compuesto en el resto de las muestras analizadas.

Dijo desempenfarse en el Laboratorio hace casi 15 anos, los que cumple en junio,
es quimico de la Universidad de Chile, afirmé que este tipo de requerimientos de analisis
constituye el 40% del total de los requerimientos que se reciben y que realizan alrededor

de 400 o 500 informes al afio, cada una de las 4 peritos que hay.

Su conclusién, fue la presencia de residuos de liquidos inflamables. Se refiere a
residuos cuando se habla de la fuente de este tipo de compuestos liquidos inflamables,
que son compuestos altamente volatiles, su permanencia en el tiempo va disminuyendo.
En términos instrumentales al hablar de deteccién positiva, se refiere en base a
estandares, es determinar la presencia de los marcadores de este compuesto. Cuando la
deteccién de los marcadores son completos se determina el liquido inflamable especifico,
cuando falta uno o mas marcadores para un compuesto exclusivo, pero estan los
marcadores de la naturaleza, se habla de liquidos inflamables, derivados del petréleo,

eso es residuo de liquido inflamable.

La alta volatilidad, es una propiedad intrinseca de estos compuestos, cuando estan
a temperatura ambiente ya se estan volatilizando la mayoria de sus compuestos mas
volatiles, sometidos a temperatura o lavado va disminuyendo su concentracion, si se
mantiene en un recipiente cerrado o contacto con matrices absorbentes como en telas
aumenta su permanencia. Es menor la permanencia en superficies lisas no rugosas. En la
piel tiene poca permanencia, depende de las condiciones del propio compuestos y de la

condiciones del medio al que se exponen estos.
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Al senalar volatilidad y referirse al lavado, explicé que se refiere a cuando los
liquidos en superficie se ven expuestos a solventes o liquidos, que pueden hacer la

accién de lavado, entre ellos el agua.

Los liquidos inflamables, por definicion, se trata de compuestos cuyos vapores
volatiles se inflaman. Estas sustancias llamadas volatiles tienen distintas calificaciones,

desde los mas o los menos que requieren mayor exposicion al calor para inflamarse.

La evidencia muestra E4.1 es positiva para la presencia de residuos de liquidos
inflamables. Segun antecedentes, se obtuvo desde una mochila, sin saber de que sector

de la mochila se obtuvo.

Hechas las pericias sobre las muestras, éstas son consumidas, porque el analisis
para ser sometidas a instrumental, las muestras deben ponerse en contacto con un
agente organico y por eso, analizada la muestra esta se consume, de lo que se deja
consignado en la cadena de custodia y en el informe pericial. Las muestras consignadas y
analizadas, segun protocolo se reciben con cadenas de custodia adjuntas a las evidencias

y dejan las constancias antes de analizarlas y luego del andlisis.

A la exhibicion otros medios de prueba N° 7, NUE 4995905, contiene muestra
M1y MC1; muestra E-1 y E-1.1; muestra E-2 y E-2.1;muestra E-3 y E-3.1; muestra E-4 y
3-4.1; muestra E-5. La cadena custodia, descripcion de la especie 6 muestras de posibles
hidrocarburos y una muestra control. Observaciones se levantaron distintas muestras de
las especies indicadas en NUE, levantadas por teniente Héctor Casanovas. Su nombre y

firma se contienen.

Las muestras se agotan al momento de realizar su pericia. Terminado su informe,
luego de obtener resultados al someterlos a la interpretacion, e realiza la conclusion y la
confeccion de informe, luego pasan a revision final de jefe de laboratorio, luego

administrativo bajo libro hace de nexo entre al destinatario y requirente del informe.

Al Querellante Ministerio del Interior, dijo que en el informe el 9939-01-2019, en
el caso de un procedimiento de Labocar que requiera la concurrencia de un equipo de
servicio, cuando se ingresa la informacién se le asigna por defecto un niumero de informe
pericial. Como ese procedimiento lo mas probables es que haya generado levantamiento
de evidencias de distintos tipos, el perito a cargo del procedimiento es el encargado de
solicitar a cada uno de los laboratorios de especialidad, el analisis de cada una de estas
evidencias, el perito es el encargado de solicitar a cada laboratorio los requerimientos de
analisis y se generan los numeros de anexo, 01 es anexo numero 1 dentro del informe

grande. Es anexo parte integrante del informe madre.

De la volatilidad de los elementos, explicé que en cuanto al tiempo, éste si influye

como factor desde el punto de vista analitico, tiene un rol predominante para encontrarlos
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en el andlisis. Explicé que en cuanto a la variable tiempo, presente en estos andlisis,
como laboratorio fueron participes de tesis de carabineros que hicieron el curso de
criminalistica, en la que se obtienen valores de tiempo, del rango de tiempo, la
manipulacién de liquido inflamable en manos, en condiciones de laboratorio, la duracién
maxima en manos para determinar con instrumental la presencia, es de una hora. En
otras matrices como tela, permanencia sobre 6 horas. Hay protocolos de levantamiento de

tiempos de analisis por esta variable.

En cuanto a los elementos de lavado, en el caso del agua, se le conoce como el
solvente universal aunque no es el mejor de los solventes para lavado de estos
compuestos, pero si hace que los compuestos puedan ser arrastrados y se puedan
perder, hacen barrido de la gran mayoria de este tipo de compuestos, la variable
temperatura siempre va a estar presente, no se puede controlar desde que se produce
contacto con residuo es variable que transcurre y juega en contra para su deteccion,
variables como temperatura y lavado, influyen en la concentracion y analisis. Respecto de
la temperatura, hay una relacién directa de a mayor temperatura mayor volatilidad de

estos compuestos.

A la Defensa explicd que los residuos liquidos inflamables encontrados en la
mochila, no se sabe si estos liquidos son mas o menos volatiles, no se sabe la
volatibilidad. Explicé que como laboratorio como respuesta al requerimiento, al hablar de
compuestos volatiles, si bien se habla de un término sujeto a temperatura y también
menciond el término marcadores quimicos. Al hablar de marcadores quimicos, lo que se
hace es identificar compuestos quimicos con estructuras quimicas definidas. Estas
estructuras quimicas definidas tienen que ver con la volatilidad. Cuando quimicamente
puede concluir si es positivo o negativo, identifica marcadores con estructura quimica
definida, y se puede utilizar el término volatilidad. Explicé que al hacer este tipo de
informes se tienen varios controles, la muestra que entregan los equipos que es la
muestra control con fines analiticos; tiene el control positivo que es un estandar analitico,
gasolina en este caso, se saben los marcadores de la gasolina asociados, y si bien se
desconocen los grados de la temperatura, desde el punto de vista quimico y de la

estructura quimica, si pueden hablar de que se detectaron compuestos volatiles.

Los indices de volatibilidad son otro tipo de compuestos, lo que ella determina
quimicamente es la presencia o ausencia de marcadores asociados a compuestos

volatiles.

Dijo que el no detectar en el analisis los marcadores especificos para gasolina o
kerosene, no significa que pueda descartarlos, la maquina es instrumental de certeza,
desde un punto de vista quimico, los marcadores quimicos exclusivos de la gasolina se

conocen, debe encontrarse cierto nUmero de marcadores, cuando de esos marcadores no
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se identifica la totalidad no puede concluirse la totalidad de marcadores de gasolina, pero
todos los liquidos inflamables comparten una base quimica que se dice liquidos
inflamables, cuando se determinan los exclusivos puede determinarse el especifico. El
resultado es certero. El analisis es de certeza. No sabe la identidad del residuo

encontrado.

El lavado disminuye la concentracion. La concentracion depende de las
superficies, en las superficies lisas es mas facil que se arrastre el residuo con el lavado,
en una porosa como una polera eso no es tan facil. En cuanto a los rangos del estudio
sobre la permanencia de residuos liquidos inflamables en las manos, es un trabajo de
analisis de tesis para la especialidad de criminalistica, los estudios se hicieron en el
laboratorio, fue realizado por tenientes del departamento, de quienes no recuerda sus
nombres, y se encuentran en la biblioteca de la Escuela de Carabineros, fue realizado por
tres personas. Luego del curso de formacion de un afio, deben hacer la tesis para optar al

cargo.

Como perito no fue la tutora de la tesis, fue un estudio empirico con diferentes
muestras y en base a la cantidad determinada de experimentos llegan a una conclusion,

eso se llama validar.

Consultada senald conocer ciertos principios que informan la labor criminalistica,
entre ellos objetividad, probabilidad, de intercambio o de Locard o principio de
transferencia. Importante en la ciencia quimica. Este principio es cuando hay
transferencia, entre dos cuerpos u objetos que tienen contacto, existe una transferencia
entre ellos. En el principio se menciona del traslado, que es casi imposible que una cosa
no deje huellas cuando ha tomado contacto con otra. En el principio de probabilidad, en
sus conclusiones sefala la presencia de residuos liquidos inflamables en la mochila
resultando negativo en las otras muestras, manos poleras y poleron. El resultado negativo
puede deberse al alto nivel de volatilidad que caracteriza a estos residuos en caso de
haber estado presente en las muestras. Hay tres hipotesis que se pueden plantear para
explicar ausencia, por alta volatilidad, por lavado o barrido o que nunca estuvo presente

temperatura.

Al Fiscal, agreg6 que el examen de cromatografia revela un resultado positivo de
la muestra, que en rastreo demuestra que hay residuos de liquido inflamable sin poder
determinar la especificidad, es algo certero, hay liquido inflamable frente a la accion de
fuego. Proceden todos de la misma fuente, cada uno tiene marcadores que los

especifican pero comparten una base comun.

A la Defensa dijo no recordar el ano de la tesis. El resultado s6lo dio positivo en
tela de la mochila, no se encuentran en otras especies. Consultada sobre como resulta

posible que no se encontraran en los otros objetos a pesar del principio de Locard, sefalo
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que respecto de la hipétesis de las condiciones, ella desconoce de donde se levantaron
las muestras, los tiempos y las concentraciones, pueden darse mil teorias. Pudieron no
tener contacto. Para la transferencia es necesario que los cuerpos hayan estado en

contacto, desconoce si ello ocurrid, por o que no se puede referir.

Pablo Jair Rubio Almuna, abogado, sefialé que en calidad de testigo del contexto
en que se produjo el incendio de la casa central de la Universidad Pedro de Valdivia, ese
dia se encontraba desempenando funciones en el campus plaza Italia, compuesto por 4
propiedades distintas, contiguas entre si, que forman una unidad funcionalmente. Su
oficina se ubicaba en calle Simpson n° 5, contigua a la casona de Vicufha Mackenna 40.
Junto a ella, estaba la propiedad en que se encuentra la clinica odontolégica ubicada en
Vicufia Mackenna 42, hacia el sur se encuentra el pafio principal, que es la casona y que

albergaba la sede central.

Se encontraban todos los funcionarios en la Universidad. Fue un dia viernes, plaza
ltalia estaba bastante convulsionada, la autoridad administrativa habia decretado la
suspension de las actividades académicas en la Universidad Pedro de Valdivia a partir de

las 15 horas, autorizando al personal administrativo a retirarse a esa hora.

Agregd que Plaza lItalia cerca de las 13 a14 horas comenzd a coparse por
personas que se estaban manifestando por el entorno que conforma plaza ltalia de
manera bastante violenta. La policia comenzé a tratar de dispersarla con gases
lacrimégenos, siendo dificultoso respirar y dificil trabajar, habia gente retirando los
adoquines para lanzarlos a los carabineros. Explico que su oficina daba a Almirante
Simpson que es con adoquines y se vio desde temprano a personas con cincel en mano
sacando adoquines, en el desplazamiento a la rectoria debia dar la vuelta saliendo por

Simpson, por lo que debia desplazarse por la calle, pudiendo apreciarlo.

En términos organizacionales, la universidad tenia en Santiago tres campus,
Huérfanos, Republica y Plaza ltalia. A su vez, la sede plaza ltalia estaba conformada por
4 inmuebles distintos y contiguos, el principal en VicuAa Mackenna 44 casona Schneider,
con acceso peatonal por Vicufia Mackenna 44, se extendia desde Vicuha Mackenna,
deslinde poniente hacia el oriente abarcaba toda la cuadra, el deslinde oriente es Ramon
Carnicer, al norte propiedad Vicufia Mackenna 42, dependencia que formaba parte del
campus que albergada una clinica odontolégica, hacia el sur el deslinde era un conjunto

habitacional especie de condominio particular.

En el inmueble de Vicuha Mackenna 42 estaba la facultad de odontologia, el
edifico de VicufAa Mackenna 40 albergaba la vicerrectoria académica, oficinas de
facultades. Tras esta casona por Almirante Simpson, una casona que albergaba otras

dependencias entre ellas su oficina.
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El dia viernes, no recordé la fecha, a las 15 horas debian retirarse. Dijo que él
tenia agendada una reunién con un profesor de tesis de la Universidad de Chile, con
quien quedaron de reunirse en Providencia. Se fue tipo 15.30 horas de la Universidad, fue
el ultimo funcionario en salir, ya que su auto era el ultimo estacionado. Al salir debié avisar
a los guardias para que pudieran cerrar las dependencias, habia que avisar para que
cerraran. Al retirarse ve desorden absoluto en plaza ltalia, manifestantes corrian desde
Vicufia Mackenna de norte a sur, Carabineros venia de norte, estaba muy convulsionado
el ambiente. Al avisarle al guardia que fuera a cerrar, él retira su vehiculo, sale por
Almirante Simpson a Ramén Carnicer, los guardias eran Victor y Angel, quienes tenian la
obligacion de cerrar el campus y encender las alarmas. Sefialé que se despiden, les dice
que tengan cuidado, ya que la situacion de conflicto entre Carabineros y los manifestantes

estaba bastante declarada.

Normalmente peatonalmente se accede por Vicuina Mackenna 44, la salida de

estacionamiento no tenia acceso peatonal.

En cuanto a detalles del pafio de Vicufa Mackenna, conocimiento que dijo tener
debido a su trabajo de estudios de titulo y contratos, explicando que la propiedad de
Vicufa Mackenna 44, tiene por el frente 24 metros lineales, jardines bastante amplios, un
pasillo central adoquinado que conducia desde la calle a la casona patrimonial Schneider,
un patio central con estacionamiento de rectoria, en la parte frontal dos salones
principales muy grandes, uno del directorio, consejo académico de la universidad, a mano
izquierda el otro salén que era la oficina del rector y una antesala. Por el pasillo central, se
encontraba un laboratorio de computacion de distintas facultades, al fondo el auditorio

principal de la universidad, para distintos eventos y titulaciones.

Al frente del auditorio a ambos costados habia pasillos que conectaban con la
parte trasera o patio de la casona, a ambos costados de los pasillos habia salas y
laboratorios, la oficina de tesoreria. Mas hacia atras estaba el patio y el estacionamiento,
estaba la cafeteria con una terraza amplia, con microondas para alumnos y para el café

de funcionarios. Atras todo era estacionamiento para funcionarios.

Habia un cierre perimetral por Vicufia Mackenna una reja perimetral compuesta
por medio muro y reja de hierro forjado que es original, por Ramon Carnicer una reja de
altura de 2.5 metros por todo el deslinde, funcionaba con control porque era para

estacionamiento.

En cuanto a la cantidad de personas que circulaban, sefialé que considerando las
dependencias administrativas debia haber albergado unas 30 y fraccion personas y cerca
de 400 y 500 alumnos, porque habia laboratorios comunes y funcionaban varias

facultades en paralelo.
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Por el contexto que se vivia, se fue a su casa a dejar el auto ya que las calles
estaban intransitables, tomé su bicicleta y se fue a la reunion designada, llegé a las 18
horas a Pedro de Valdivia con Providencia. Estando en la terraza del restaurante Kika, el
profesor le advierte que en la television estaban pasando el incendio de la universidad en
un avance, le representa si no era su oficina la que se estaba quemando, es ahi que mira
su celular y todos le estaban llamando, sabian que era el ultimo que se habia quedado,
ademas de ser el abogado. Se comunicé con el jefe administrativo Rodolfo Canaval a
través de las camaras, y constatd que habian entrado a saquear la universidad y la
habian incendiado, él iba en transito a la universidad. Dijo haber tomado su bicicleta
dirigiéndose a Plaza Italia suponiendo que las autoridades no llegarian tan rapido como él.
Al llegar ingresé por Ramén Carnicer, en la entrada bomberos o los manifestantes habian
sacado las rejas, bomberos estaba trabajando desde la parte trasera de la casona
tratando de controlar el incendio, también habia bomberos de Vicufia Mackenna. Vio que
se estaba quemando completamente el segundo y tercer piso, las llamas salian de abajo,
bomberos estaba tratando de controlarlo, mientras Carabineros trataba de controlar a los

manifestantes.

El pano de Vicuna Mackenna 44 esta a dos cuadras de plaza ltalia, primero esta
calle Ingeniero Buhrle y Almirante Simpson, donde comienza el pafio que albergaba el

campus.

Dijo que debid haber llegado a plaza ltalia a las 19.00 horas por el rango de hora,
las noticias anuncian el incendio como extra. Visto eso llegdé lo mas rapido que pudo a
plaza ltalia, al ir en bicicleta pudo desplazarse rapido y ser de los primeros en llegar junto

a un vicerrector que vivia en calle Bustamante.

La universidad tenia camaras de vigilancia, le parece de la empresa Prosegur,
apostadas en el frontis del edificio, algunas adentro, no tuvo mucha conciencia de ellas,
sabia que existian porque le correspondi6 gestionar los contratos y sabia ademas que dos
camaras estaban apostadas en unas palmeras muy antiguas. Entiende que estaban
conectadas con una aplicacion que Canaval podia visualizar desde su computador. El vio
las camaras en su momento, después de encontrarse medianamente controlado el
incendio por bomberos, le correspondid a €l estampar la denuncia y los seguros,
Carabineros pide mayores antecedentes y aportar las camaras de vigilancia y él sirve de

enlace entre carabineros y quien tenia las camaras.

A la exhibiciéon de otros medios de prueba n°2 consistente en 8 imagenes
correspondientes a una de las capturas de pantalla del momento en que individuos

desconocidos ingresan a la Universidad Pedro de Valdivia, senalo:

N°1 se aprecia un grupo de personas ingresando a la Casona Schneider, se

observa el jardin, la reja del fondo que es el deslinde con Vicuna Mackenna, el pasillo
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central y un pequeno hall o zaguan, se distingue a tres encapuchados, dos en el plano
lateral también con la cara cubierta, en el fondo hay otro ingresando al edificio de Vicufia

Mackenna 42 donde se encontraba la clinica odontoldgica.

N°2 se ven bastante mas personas en el acceso, objetos en el lado inferior

izquierdo muestra que deben estar accediendo por ventanales al saldén de directorio.

N°3 se ve un sujeto al parecer rayando uno de los pilares de la casona, uno al

parecer retirandose, otro sujeto, todos con rosto cubierto

N°4 continuacién de la misma escena, sujetos desplazandose libremente por la
casona, el sujeto de lado izquierdo parece estar lanzando algo o desplazandose a la

carrera.

N°5 pasillo principal una de las bancas situadas en el jardin ha sido volteada,
bloqueando el pasillo, sujetos en la parte derecha y hay flujo de personas desplazandose
por el edificio de Vicufia Mackenna 42, que también fue saqueado. Las bancas son de
fierro con madera, dandole la impresién que estaban ancladas con pernos al concreto o

cemento.
N°6 dos sujetos encapuchados saliendo de casona Schneider otros entrando.

N°7 estan retirando sillas seguramente de la oficina de director o del directorio, le
parece que son las que servian a la mesa de directorio que estan arrumbando junto con la

banca.

N°8 se ve que han sacado cosas desde las dependencias, las estan acopiando, se

visualizan mas sillas desde el pilar.

Dijo no saber qué pasé con los registros de camaras internas, dijo recordar haber

visto pantallazos de camaras interiores.

Entre calle Ramén Carnicer y el comienzo de la casona hay una distancia de al
menos 50 metros, al ingresar se veia un carro de bomberos que bloqueaba la vista del
primer piso, llamaba la atencion el torredn de tres pisos que ardia, al ir acercandose, vio
que salia humo del primer piso. Optimistamente pensaron que se estaba quemando arriba
y que podria apagarse, al avanzar se observa que se estaba quemando completamente,
que salia humo por las salas traseras, se escuchaban gritos de los vecinos del
condominio que esta al sur y que veian las llamas, ello porque el muro medianero estaba
muy pegado, la gente estaba asustada porque el humo estaba muy cerca y las llamas

también.

En cuanto a la accién de bomberos, dijo que cuando llegd, bomberos estaba con
un carro bomba en el patio trasero, muy cerca de la casona por la parte trasera,
trabajaban con escaleras altas, lanzando agua desde arriba hacia abajo y desde la parte

baja de la casona. Si bien el pafno se conectaba peatonalmente no fue posible hacerlo asi
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porque se derrumbaron la murallas bloqueando el paso, debia dar vuelta a la manzana
por Ramén Carnicer y Vicuha Mackenna, por Vicufia Mackenna habia bomberos lanzando
agua desde el frontis, lo que era dificultoso por los jardines y porque la casona estaba a
20 metros desde frontis, trabajaban con escaleras altas, habia bomberos con mangueras

a pulso.

Se mantuvo en el lugar durante el resto de la noche, partiéo a las 19.30 horas,
luego entre denuncias fueron las 22 horas, les llamaron a reconocer especies que habian
sido saqueadas, estuvieron hasta altas horas de la noche reconociendo especies y
precisando denuncias, luego vuelven con Canaval a la universidad y con dos o tres
personas mas, dijo que permanecio toda la noche en el campus, asegurando puertas. En
ese lapso, el incendio se iba reactivado y debieron llamar a Bomberos porque los vecinos
gritaban que se habia prendido una terraza o techo de terraza. La gente pedia ayuda,
bomberos vino en 2 o 3 oportunidades a apagar el fuego, el que se reactivaba. La casona
se habia desfondado, desde el centro cayd el tercer y segundo piso, desde afuera se
veian las fachadas medianamente intactas, el torredbn habia caido hacia Ramén Carnicer,
eran de adobe, habia un monticulo de adobe y zinc, la parte trasera estaba afectada por
el fuego, laboratorios salas estaban llenas de humo, la accién de bomberos habian
provocado un desastre acompafado del saqueo, habia una cantidad de mobiliario
desperdigado por el sitio, en la parte trasera, lanzados hacia los estacionamientos, habia
sillas y mesones de laboratorios, nada fue recuperable, y esa es una de las razones de la
denuncia inmediata, fueron los seguros. Como el campus funcionaba en areas no
afectadas en el edificio Vicufia Mackenna 40 y en edificio de calle Simpson, hubo que
despejar el estacionamiento porque las personas iban en sus vehiculos, en la parte
trasera se acopio todo para despejar el estacionamiento. Eran de construccion, que si

bien estaba siniestrada, pero siendo mas firme, no se destruyd, ahi se metio6 todo.

Después del siniestro, fue un proceso progresivo, la quema casona y saqueo,
hubo que reubicar dependencias que se albergaban en la casona, reubicandolos en otros
campus, se hizo convenios con clinicas odontologicas, no volvio a ser ocupado, en
diciembre por disturbios y ataques a las otras infraestructuras, se desplazé a las otras

sedes y se puso término al contrato de arrendamiento con el propietario Comité Olimpico.

El propietario era el Comité Olimpico, propietario de todo los inmuebles, se dio en
arrendamiento a Universidad Pedro de Valdivia con opcién de compra por el conjunto de
los inmuebles, contrato vigente, se habian hecho adecuaciones, tenian arriendo de largo

plazo asociado a opcién de compra por el conjunto.

La universidad no era propietaria, su principal activo en el campus eran los bienes
muebles, en laboratorios, en salas de computacion, los sillones odontolégicos de valor de

5 a 6 millones cada uno, todos asegurados, la pdliza se renovaba anualmente, tenia
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garantia, al hacer la denuncia se hizo precision de que bienes estaban siniestrados en el
inmueble de Vicuina Mackenna 44 y 42, para evitar problemas que la liquidadora dijera

que lo siniestrado habian sido solo dos inmuebles.

Los dafos por los siniestros al momento de hacer la denuncia los estimé por lo
hablado por el vicerrector de finanzas y solo de manera preliminar, no participé en
funciones de liquidacion, dijo no ser funcionario desde marzo de 2020, que es cuando se
pagaron los seguros, él declaré dafos por $250.000.000, que fue un monto muy

preliminar y estimativo sin mayores datos.

Dijo haber trabajado hasta enero de 2020 en la casona de Almirante Simpson, el
dia del incendio trabajé bomberos por varias horas y regreso6 varias veces a apagar los
conatos de propagaciéon. Los disturbios duraron varios dias extendiéndose a otras

dependencias de la universidad.

A la Querellante de la Universidad, manifestdé que ese dia llegé entre las 19.00 y
19.05 horas, que ingresé por la parte posterior del inmueble. El humo salia de todos los
pisos de la casona, no era posible aproximarse desde la parte trasera, a 20 metros o 15
metros de la casona se veia cortinas incendiandose, que salia fuego por las
ventanas, que se cayeron algunos muros, con posterioridad fueron al frontis. Quienes

llegaron de la universidad lo hicieron a la parte posterior.

Era un incendio declarado, no habia duda de que estaba descontrolado y

bomberos trabajaba en apagarlo.

Vio el pasillo que conectaba la parte anterior con la casona, habia un laboratorio
grande de anatomia, a mano derecha salas y bafios, detras del laboratorio el auditorio,
tanto de la sala de anatomia como las salas traseras, salia fuego y humo, era dificil ver lo
que pasaba porque habia mucho humo. Al dia siguiente cuando ingresan, los cielos de las
salas de plumavit estaban desplomados y medio derretidos los pisos, cortinas quemadas,
el laboratorio ademas del incendio, como se acordonara y cerrara, estaba completamente
inundado, mas no pudieron ver, porque la casona se desplomé hacia el centro, no se

podia ver mas desde la parte posterior.

Los vecinos gritaban que llamaran a bomberos, que se estaba quemando, que se
habia vuelto a prender. Explicé que son edificios relativamente altos, se escuchaban los
gritos de la parte de arriba que observaban lo que se estaba incendiando de nuevo, desde
el plano no podia observarse, pero el fuego se reactivaba desde el centro, que era de

envigado de maderas, se observaba en la noche que el fuego salia del interior.

Le parece que ese dia un bombero se habia caido y habia tenido una lesién ya

que en algun momento los bomberos gritaban que alguien se habia accidentado.
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Al dia siguiente amaneci6 en la universidad, de manera espontanea comenzaron a
llegar estudiantes de las facultades que estaban en ese campus, trataban de buena fe de
acceder para rescatar algo, por las autoridades se dispuso que se despejara y se
acopiara. Después no volvio a recorrer el inmueble. Al ingresar y ver el cielo americano o
falsos cielos destruidos, cuando habla de la parte trasera explicd que se abre de pequeia
terraza, puerta con ventanales amplios través del vano de la ventana se podia observar
sin acceder a la construccion. Por la puerta trasera y a través de las ventanas las

personas colocaron lo que esta ahi.

Al querellante Universidad, dijo que por la accion de bomberos o por el saqueo
previo habia mucho mobiliarios de la universidad tirado en el patio, en el estacionamiento,
sillas universitarias, escritorios, parte del casino era terraza con sillas, todo eso estaba
diseminado en el estacionamiento y en la parte anterior. Ellos debieron seguir trabajando
en otras parte del campus, el estacionamiento les era necesario, en ese contexto la
administracion saco ese mobiliario y lo acopié donde se podia, en el casino, en las salas
del primer piso y en la parte de atras de la casona. En dias previos, el acceso principal
habia sido reforzado pero los manifestantes todos los dias entraban a robar lo que podian

para hacer barricadas a los carabineros y manifestarse.

Sefald que se pard en el acceso de Ramén Carnicer, se ven los ventanales de
esas salas, ventanales grandes de correderas completos, ventanales con cortinas. Explicé
que en octubre de ese afo la universidad se habia sometido a procedimientos de
acreditacién institucional, que varias dependencias se habian re alhajado con colores
institucionales de la universidad, todas las salas con cortinas y cenefas, lo que se hizo

para proceso de acreditacion y visitas externas.

La casona Schneider es un edificio con ampliaciones y construcciones
complementarias adosadas, la casona principal era de adobe con madera, los pisos
integramente de maderas con escaleras con pifiones tallados, de maderas nobles,
ventanales altos de hojas con marcos de madera, biselados, con algunos vitrales,
adosado habia construcciones realizadas por la universidad, una nave de dos pisos
conectada complementada a la casona, que era de concreto de hormigén, que albergaba
salas y bafos, se realizaron porque la construccién original no tenia dependencias

suficientes.

En Vicufia Mackenna 44, conforme a la definicion del Cdédigo Civil solo habia un
inmueble, pafio y casona con sus adosamientos era una sola construccion, se entraba por
la casona y se salia por el estacionamientos, en el segundo piso de la casona se accedia
al segundo piso de la nave, desde el patio habia escalera que permitia acceder a la

casona. Era una uUnica unidad funcional.
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En cuanto a la pdliza de seguro estaba asignada a la propiedad, al niumero
municipal, al hablar de inmuebles, habla de cuatro nimeros municipales, 44, 42, 40 y el
de Almirante Simpson 5, al activar pdliza se hizo por el inmueble 44, por la casona y sus

complementos.
Se entero del incendio por television cerca de las 18.30 horas

Cuando llegd, bomberos estaba en el lugar, hay una bomba muy cerca en calle

Diagonal Paraguay con Vicufia Mackenna.

En el campus funcionaban carreras diurnas y vespertinas, al menos el inmueble
principal funcionaba hasta pasadas las 22.30 horas, las demas instalaciones
administrativas hasta la 19.30 horas, porque habia jornadas flexibles. Ese dia se tomo la
determinacion de funcionamiento hasta las 15 horas, en dias previos ya se habia
observado el clima de excesiva violencia, dias antes se habia intentado incendiar el Hotel
Principe de Asturias, el restaurant La Hacienda, la construccion de la Universidad de Chile
por el sector de Vicuha Mackenna, y comenzadas las manifestaciones no habia como
llegara a sus hogares, por eso se suspendié a esa hora el funcionamiento, para garantizar

la salud de los funcionarios y estudiantes.

La casona Schneider era un inmueble de conservacion historica, en ley hay
distintas categorias de proteccion, que se confiera interés patrimonial significa que hay
restricciones o limitaciones al dominio del propietario, para hacer innovaciones en el
inmueble, hacer determinadas obras o transformaciones. Agregd que no aparece como
casona Schneider en el catastro nacional, si se busca en el catalogo aparece como
Comité Olimpico de Chile, la universidad con el objeto de desmarcarse del Comité
comenzo a usar el nombre original de casona Schneider, para que en dias del patrimonio
abrirla al publico como casona Schneider, en ese dia era visitaba por bastante gente, sin
saber cuanta, explicé que aparecié en la prensa destacando la participacién, se usaba

esa casona como rectoria desde el afio 2011

A la Defensa, dijo que declard ante la policia ese dia sin saber a qué hora, pudo
ser cerca de las 19.40 horas, en calle Santa Isabel entre Manuel Montt y Miguel Claro.
Debe haber declarado cerca de 40 minutos, luego se desplazaron y desde carabineros los
llamaban para reconocer especies ya que habian encontrado a un sujeto con una caja
fuerte que estaba con el codigo de barra del inventario de la universidad, empezé a llamar
a universidad, fue llevado a la 33 Comisaria. Deambulé unas 3 o 4 horas. Siempre declard
ante policias. Ese dia se quedaron Victor y Angel, supone que en el contexto de la
instruccién al personal de apoyo, en que todos los dias habia desordenes vy
manifestaciones, si se ponia fea la cosa cerraran y se fueran, imagina que don Victor si se

fue antes se fue por esa razon. Entiende que era personal subcontratado, luego
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contratado, imagina que al ser contratado como guardia del edificio que se cerro, ceso la

causa de su contrato.

No tiene conocimiento que a las 16.30 horas llegaran dos bombas lacrimégenas al
techo de la universidad. A las 15.30 horas sali® de la universidad, demord cerca de 45
minutos en llegar a su casa, se ducho y cambio de ropa, tomoé la bicicleta y estaba en
Providencia a las 18.30 horas, no seguia las redes sociales, la primera noticia que tuvo

fue cuando aparece como extra que se estaba quemando la universidad.

Al producirse el incendio, funcionarios continuaron trabajando en plaza ltalia,
personal de aseo que no era necesario fue redestinado a distintos campos, no recuerda
haber vuelto a encontrarse con él, no recuerda en cual de los dos campos restantes fue

reubicado, él lo fue a partir de enero en el campus Republica.

En las fotografias exhibidas, no advirtié que se senalara 08-11-2029, 18.21.23, no
le consta quien entrego la fotografias al Ministerio Publico, es posible que las entregara el
sefor Canavals, entiende que el sistema de seguridad viene con imagenes en linea que
puede ver desde su celular el sefior Canavals, debe haber tomado alguna imagen o

pantallazo.

Son imagenes de camaras que estan en la entrada de la casona, no se ve fuego
en las fotografias. De las fotografias vio las imagenes consultadas, no reparé en

nomenclatura no vio hora, fecha o si provenian de una misma camara.

Habia camaras interiores, no le consta que existiera un sistema central, no le
consta que el senor Canavals tuviera un control central de ellas, no sabe cuantas camaras

habia al interior.

Es un inmueble de conservacion histérica, pero no sabe en detalle las limitaciones.
No recuerda cuantos metros cuadrados se arredraron, el contrato se firmé el afio 2011,

como abogado eso se ve una vez y no conserva esos antecedentes en la memoria.

En cuanto a la recepcidn de obras de la Municipalidad de Providencia, dijo no
recordar haberla la visto en relacion con las ampliaciones y complementaciones. Visto el
inmueble desde VicuAa Mackenna, solo se veia la casona, desde la parte de Ramén
Carnicer se ve la casa con las incorporaciones, que deben haberse realizado el afio 2012,

posteriores al contrato, son de la universidad.
No sabe de la informacion incorporada por la universidad.

La vandalizacion de las propiedades continué en semanas posteriores. Fueron
connatos de incendio que incendiaron ruinas de lo que ya estaba quemado, no hubo

mayores perjuicios de los que ya habia habido, es poco lo que se puede hacer.

El seguro se activd y fue gestionado por el primer incendio, los liquidadores

gestionaron a partir del primer incendio, por eso él activé la denuncia el mismo dia de
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ocurrencia, precisé las edificaciones quemadas, para no tener problemas con los seguros,
el seguro pagdé No tiene conocimiento que esto haya sido investigado por

Superintendencia.

Al ingresar el ano 2012, es una corporacién sin fines de lucro, sin duefos, hay
miembros o socios con participacion dentro de una obra benéfica. Era participante o socio
don Angel Maulén .Los $480.000 millones se pagaron por el por inmueble y otros $400
millones por los muebles, sin que tenga conocimiento que fuera cobrada por una persona
natural, no participé del proceso de liquidacién del seguro que concluyd cuando estaba

fuera de la universidad.

Estuvo toda la noche del incendio hasta el dia siguiente. Inmueble y ampliacién se
llega por Ramén Carnicer. Hay una sala que da al sur oriente, laboratorio de anatomia,
cuando ve al otro dia esa sala, no ingresaron, los muros estaban completamente
ahumados, habia muros caidos, pisos por accion de agua inundados, sala es laboratorio
habia mesones metalicos de acero inoxidable, de altura y caracter continuo, debi6é haber

taburetes, habia muchos érganos simulados, maniquies con 6rganos desmontables.

Por el lado nororiente, la sala estaba en las mismas condiciones, cortinas
quemadas, muros quemados ahumados, cielos americanos caidos, quemados, vidrios
quebrados no habia mobiliario. El viernes estaba trabajando bomberos el sabado
bomberos estuvo trabajando no extensamente, se acordoné para que no ingresaran
estudiantes, supo que bomberos estaba apagando zona central de casona,

probablemente en ese momento se estaba incendiando.

Se guardaron por personal administrativo algunas especies en la parte posterior.
Consultado dijo no recordar que Ramén Carnicer tuviera un numero distinto en el contrato
de arrendamiento, hay varias inscripciones de dominio es la forma en que el Comité
Olimpico obtuvo la propiedad por compra en una parte y por legado, con serie de

inscripciones de dominio superpuestas, lo que ellos arrendaron era de Vicuiia Mackenna.

Se escuchd a don Claudio Guillermo Vaca Saavedra, Inspector de
Comandancia, Perito del departamento de Investigacion de Incendios, sefialé que el dia 8
de noviembre de 2019, en la tarde, personalmente se encontraba en el incendio de un
domicilio en calle Antonio Varas préximo a Vicufia Mackenna atendiendo un llamado con
un ayudante, cuando despachan al Cuerpo de Bomberos de Santiago un incendio
declarado en Vicufia Mackenna. Fue muy complejo acceder al lugar, no solo para él
también para las maquinas porque las calles estaban cortadas, habia mucha gente en la
via pubica. Era riesgoso el desplazamiento de carros de manera mas acelerada y llegar y
actuar pronto en el incendio, siendo complejo instalar los carros. Les costé bastante
llegar, los carros llegaron mucho antes que él que estaba en otro servicio, luego del cual

se traslada al lugar. Luego de sortear muchas calles, llegan al lugar del siniestro, a la
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universidad que se estaba quemando en Vicuna Mackenna 44. Estacionan el vehiculo, al
bajar se percata que era de grandes proporciones, visible de todos los lugares del centro
de Santiago, muy complejo, habian transcurrido muchos minutos por los problemas de
desplazamiento de los carros, ya estaba declarado. Ingresan por Vicufia Mackenna al
jardin, se encuentran con edificio completamente en llamas en la parte superior, en el
segundo piso. Se hicieron todos los ataques con agua con las medidas necesarias por
tratarse de edificacion antigua, con muros gruesos de adobe que al atacarlo con agua es
poco resistente y puede caerse y dafar o lesionar a los bomberos que estaban trabajaban
en el lugar y ocasionar algun dafio mayor. Se encuentran con un fuego violento. Efectdan
una revision parcial por fuera, no se podia ingresar, porque el edificio podia sufrir algun
derrumbe o colapso de la estructura, de hecho ocurri6 que cayeron unas torres que
felizmente cayeron hacia el interior. Al verificar el sitio del suceso, era un sitio del suceso
que complejo, tenia tres focos refiriendo a fuegos, uno que estaba en edificio principal, en
el segundo piso ya habia caido la parte del tercer piso al parecer una mansarda segun lo
que escuchd, habia caido el tercer piso, mansarda por lo que escuché en el lugar fuego
concentrado en el segundo piso muy violento, pudieron ingresar desde Vicufia Mackenna
ingresar por los costados e ingresar a la parte trasera que tiene unos estacionamientos
por Ramon Carnicer en que también habia trabajado bomberos y que también les costo
llegar al lugar. En ese lugar encuentran dos focos de fuego independiente, si se ingresaba
por Ramoén Carnicer, habia uno a mano izquierda otro a mano derecha, de algunas
dependencias sin saber si eran salas o bodegas, no se veia en ese minuto, no detectar de
que se trataba porque podian acercarse mucho no podian acercarse mucho, transcurrido
mucho tiempo por la gran carga de fuego, por los materiales que se quemaban,
transcurridas 3 y un poco mas horas, habiendo bajado la temperatura y llamas ingresan y
pueden ver lo que quedaba del 2 piso y las dependencias de la parte trasera. Resumiendo
encuentran tres focos en el lugar sin relacion entre ellos. El de la casona principal, dos en
la parte trasera, eran independientes, no tenian relacion ninguno con otro por las
distancias y lugares en que se encontraba el fuego. Se inician labores de rastreo, de
busqueda de origen y causa de lo ocurrido, se descartan muchas hipétesis, al final se
logra determinar, que se plasma en el informe pericial, el origen de los tres focos son los
elementos que tenia la universidad en cada una de sus dependencias, sillas mesas
cortinajes escritorios, todo lo que pueda tener una universidad, esas especies, los
elementos que ardieron, que se quemaron son el origen. Indubitablemente, sin duda
alguna y no encontrando ningun otro elemento que diera la posibilidad de orientar el inicio
del del fuego, que la causa de estos incendios fueron objetos portadores, dejados,
lanzados o caidos en el lugar desde fuera o desde adentro y que se determinaria después
de lo que se pudiera recatar con posterioridad. Se emitié informe y detallaron todos los
pasos seguidos, continud al dia siguiente la investigacion. El origen son las especies que

tenia adentro, muebles y enceres, la causas elementos portadores de fuego.
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Al Fiscal explicé que habia manifestaciones en el sector, la gente se desplazaba
por la calle, el movimiento vehicular estaba detenido en ese momento. Las maquinas
debian acceder de distintos lugares, debian tratar de acceder. Era riesgoso porque ellos

recibieron pedradas en los vehiculos lo que es riesgoso y no estan acostumbrados a ello.

Era un fuego violento y visible. Al llegar veian a mucha gente en la calzada vy el
fuego que se desarrollaba de forma violenta y era visible de todas partes de Santiago. Fue
dificil sortear a la gente, que normalmente les dan el paso, pero esta vez era un poco mas

complejo.

El incendio estaba en el segundo piso, el tercer piso 0 mansarda, habia cedido,
ese era el foco 1, fue visto en un principio cuando llegaron por Vicufia Mackenna, no
habian podido ingresar hacia atras, habia derrumbes, eran muros de adobe que se

debilita con el fuego y el agua que usa bomberos.

El acceso al espacio vano, a lo que le parece al espacio vano son
estacionamientos en la parte de atras del recinto era por Ramon Carnicer, se encuentran
dos focos, mirando a espalda Ramén Carnicer, habia fuego a mano izquierda y fuego a la
derecha en sala que tenia ventana que daba al lugar de estacionamientos, era visible por

atras, no por Vicufa Mackenna.

Los tres focos son independientes, no tienen relacién, continuidad, alguna
conexién con el foco principal, lo que se concluye porque hay espacios entre el fuego
principal y el fuego de las sala sin danos por fuego, habia dafos por el agua pero no
habia razon para pensar que el fuego se desplazé desde el segundo piso hasta esas

salas.

En la sala del lado derecho, que fue a la que le pusieron mayor atencién, habia
mobiliario, sillas pupitres y hubo un fuego incipiente en el lugar, con llamas violentas que
en algun minuto ocasioné dafios a algunas especies que estaban en ese lugar, pero como
no tenia relacion con el fuego principal y como no tenia posibilidad de causar algun
accidente ya que el fuego principal estaba desarrollado y ya no habia electricidad y no
habia ningun otro tipo de elemento que pudiera originar el fuego, se determiné que el

fuego era causado por terceros, descartandose la accidentabilidad.

El fuego de la sala derecha, de afuera hacia adentro, afuera habia una escala de
cemento o concreto, donde habia una ventana de cielo hasta abajo con sus vidrios rotos,
ingresaron al lugar pudiendo atacar desde adentro con agua para apagarla, eso se veia
desde afuera, el vidrio estaba quebrado hacia el interior, daba certeza que algo e quebré
hacia adentro, se quebraron con algo, no se encontraron piedras, algo se quemo al
interior, encontraron cenizas de lo que se habia quemado, hubo fuego, incipiente pero
hubo.
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Dijo que ellos hacen un rastreo por el lugar donde ocurre el incendio de paredes
pisos en este caso ventanas en esa sala habia cortinaje consumido por el fuego. En el
informe se detalld algo que les llamé la atencidn, de lago que era imposible que estuviese
ahi, habia un encendedor plastico, por lo que evidentemente hubo intervencién en que el
fuego, descartandose absolutamente que fuera propagacion desde el fuego principal, el
fuego venia desde la ventana hacia adentro. Se detallé el cortinaje y el encendedor.

Reiterd que el origen son las cosas que se queman, la causa es lo que produce el fuego.

El piso estaba con restos de ceniza, con restos de elementos que se quemaron
que pudo ser restos de cortinaje y de algo que pudo ingresar por lo vidrios, se determind
que algo se arrojé hacia el interior por las manchas que tenian algunas sillas con rastros
de carbonizacion en sus apoyos y sentaderas. Se establecieron marcas de combustion en
la sala que dejaron los elementos que fueron alguna vez de la cortina, que se observan en
las sillas , se ven restos de sillas adosados en partes de las sillas. Las marcas de
combustidén que se ven son diversas, en los incendios son irregulares, se fijan en cuanto
al dano que produce, se puede precisar que hay elemento acelerante, la cortina
solamente no tiene a las igniciones tan altas para ocasionar los dafios que podian tener

algunas sillas.

De lo que recuerda del informe, la sala fue rastreada y fotografiada en la parte de
afuera, la sala fue periciada al dia siguiente del incendio, porque ese dia no existian las
condiciones para trabajar el sitio del suceso, por ello debieron retirarse del lugar y dejaron

cerrado el lugar los carabineros.

El equipo que volvié al dia siguiente fotografio la sala y sale en el informe policial.
En parte posterior escalones hay trozos de cemento, puede ser por efectos de
descascararse por haber recibido algun combustible, los vidrios estan quebrados hacia
adentro, en la pericia no existe la cortina se quema, se desintegro, se evidencia que en el

centro de la sala, debajo de una silla se encontré un encendedor.

Afuera de la sala habia decoloracién del cemento, por aplicacion de un liquido y se
enciende algun elemento, pudo ser arrojado algun elemento con liquidos inflamables, es
una escala de acceso al pasillo de ingreso a las instalaciones y que pasa por la ventana.
La decoloracion depende del material utilizado para la construccién y la cantidad de fuego

que haya recibido en ese momento.

A la exhibicién de otros medios de prueba N° 8 consistente en 36 Imagenes
contenidas en Peritaje del Cuerpo de Bomberos de Santiago, D.I.I.P.E. N° 281/2019, de
fecha 25 de marzo de 2020, en que se aprecia el inmueble incendiado el dia de los

hechos y sus danos, sefalo:

N°17 fotografia tomada por el departamento al dia siguiente, equipo tuvo acceso y

pudo hacer las fijaciones que les faltaban por lo conflictivo que estaba la zona y porque
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era de noche. Tomada, a la espalda de la fotografia esta la calle Ramén Carnicer a la
espalda, se ve pasillo de zona norte que llega hasta Vicuiia Mackenna entre los dos
muros, entre construccién y muro divisor. Es una de las salas que tiene fuego que no
guarda concordancia con los fuegos que estaban mucho mas adelante, como se aprecia
por los costados al final de la fotografia a mano izquierda se ve incipientemente por ser en
blanco y negro, se ve que la parte alta del edificio que esta con dafos pero hacia aca el
edificio no tiene dafos por fuego, no es concordante con el fuego que esta periciando el

ayudante.

Corresponde a la sala del costado derecho, de construccion soélida, la ventana del
primer piso, con ventanas rotas las dos, hay una abierta corrida, pero los vidrios estan

rotos arriba y abajo.

N°18, es la misma sala a menor distancia, se aprecian los escalones abajo que
llevan al pasillo, vidrios quebrados arriba y abajo. Se ve una maceta con una planta al

lado de escalera.

N°19, piedras, descascaramiento de revestimiento de muro hacia caferia,
peldafios y piedras sueltas sin explicaciéon légica en esa zona, ventana y vidrios
quebrados hacia el interior. No puede asegurar que sean dafios por decoloraciéon o por
golpe. Le parece que hay liquido en uno de los peldafos, no puede sefalar porque estan

en blanco y negro.

N°15 sala que se estaba mirando desde el exterior, ventana orientada hacia
Ramén Carnicer, en el interior se aprecian dafos de decoloracién en los respaldos de
sillas, es porque hubo fuego ahi, debajo de las sillas esta demostrado que algun elemento
tuvo ignicion en el interior, ahi no hay algun equipo electronico que pueda inducir que
hubo un falso positivo que diga que fue ese equipo el que inicié el fuego. La fotografia es
en color blanco y negro, no puede interpretarse bien pero hay un circulo en que se detalld
la zona de silla de algo que cayo con fuego en parte posterior del respaldo, que debe ser

indubitablemente restos de la cortina que se prendieron.

N°16 en circulo se aprecia el encendedor plastico, es la misma sala se aprecian
los dafios préximos a la ventana, en parte superior derecha cerca de las patas de las
sillas hay restos de algo que estuvo en algun momento, hay restos de algo que volé que

cayo que podria ser restos de la cortina, puede ser el iniciador del fuego en el interior.

N°14 se aprecia esquema de plano de planta entregado por la universidad en que
aparece la sala de clases. Al lado derecho estda Ramoén Carnicer, al lado izquierdo Vicufia
Mackenna. La sala que se estaba viendo en fotografias es donde esta la flecha incluso
esta la escala. Esta es una construccion aparte del edificio principal, desde donde esta la
linea discontinua hacia mano derecha es construccion nueva o ampliacion, desde la linea

hacia la izquierda, el edificio antiguo en que se ven las dos cupulas y las construcciones
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que tenia. Estan unidas las construcciones, dijo no saber si habia entre ellas conectividad

estructural.

Hubo un tercer foco que estaba en una sala, sin saber si era bodega o sala a la

que no le dieron importancia porque se auto extinguié posteriormente.

En cuanto al foco principal, al llegar al segundo piso estaba consumiéndose el
segundo piso, el incendio obedecia a la misma causa, entiende que hay levantamientos
en el informe pericial, las primeras fotografias corresponden a esto, no pudieron hacerse

fotografias interiores por el gran peligro que revestia para el personal.
A la exhibicion de otros medios de prueba n°8:

N°1 fotografia obtenida de los servicios publicos, a mano derecha Ramén Carnicer
a la izquierda Vicuia Mackenna, se aprecian estacionamientos y segunda construccién

adosada al edificio principal.

N°4 se aprecia fuego violeto en pisos superiores, tercer piso ya habia colapsado,
ya estaba afectando al segundo piso por la caida de las estructuras, frente a esta

estructura esta Vicuna Mackenna es el frontis del inmueble.

N°5 condiciones en que queda el edificio después del incendio, se obtuvo dos dias
después, porque se siguié trabajando por los focos que siguieron apareciendo mientras se
hacia el rastreo y movimiento de las cosas. Tenian antecedentes que el edificio tenia 3

pisos, en la fotografia se aprecian dos pisos.

N°6 se ve el interior del piso dos, le parece. Claramente que hay muestras de un
fuego violento, habia muchos elementos que pudieron entrar por ignicién por su
composicion, coadyuvo las maderas del edificio y elementos que estaban adentro, que
coadyuvaron a que el fuego fuera muy violento y rapido. La estructura de Vicufia
Mackenna 44, mirando por esa calle a mano derecha un edificio, a la izquierda otras
casas, con riesgo por las palmeras y que debieron trabajarse para que no se propagara
hacia las casas vecinas. Hacia el lado derecho se tuvo afectacion de un domicilio
particular en el 5 o 7 piso, que recibié dafios por temperatura, dafos importantes en una

terraza, no recordé el propietario o direccion de ese afectado.

Para efectos de refrescar memoria, respecto de los dafios colindantes, con su
informe de marzo N°25-2020 cuerpo de Bomberos de Santiago, “Imagen 007 fue captada
el dia 9 de noviembre por el personal del departamento de investigacion de incendios
donde se observa en el sector demarcado de los efectos de propagacién desde el
incendio en el edificio principal de la UPV palacio Schneider hacia un departamento en el
7 piso de la propiedad consignada con la direccién de Eulogia Sanchez 46, los efectos en
este departamento fueron por radiacion de energia térmica liberada por la combustién

préxima.”
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El departamento que sufre danos estaba ubicado en calle Eulogia Sanchez se

encontraba en el séptimo piso.

Al llegar al sector trasero puede describir la parte investigativa no el trabajo de los
bomberos, a él le interesa que se conserven las evidencias, va siguiendo el incendio con
los ayudantes para poder recrear después lo que habia, que paso y que quedd, para
determina si es incendio provocado, accidental o si hubo algun elemento que produjo el
incendio. Caminaron por todos lados, recorrieron las calles, en base a recoger informacion
del sitio del suceso, no solo donde esta el fuego, hay mucha gente pululando que quiere
colaborara con Bomberos, en base a esa apreciacion , se realiza una buena investigacion.
A parte de las imagenes vistas en el informe, se incluyeron fotografias obtenida de la

redes sociales, haciéndose presente en el informe en cada fotografia.

Hay imagenes en que aparecen sujetos ingresando a la universidad, portando
elementos que dan la imagen que van a ser arrojados o utilizados en la propagacion del
fuego. Respecto de la sala de clases descrita anteriormente, aparecié una fotografia en el
informe, proporcionada por TVN en que aparece un sujeto con botella en su mano parado
frente a la ventana de oficina, extrafia que si no es elemento molotov porque es botella
plastica, puede contener en su interior liquidos que pueden hacer la propagacién del

fuego.

N°20 ventana que se estaba viendo anteriormente, cortina ardiendo con fuego
prolongado y una persona con una botella, en colores se apreciaria mejor, al parecer de
plastico, que en colores podria apreciarse mejor, que perfectamente pudo tener un liquido
que coadyuvara a que el fuego se prendiera mejor junto con el encendedor que estaba al

interior de la dependencia.

Ese dia en la noche llego la solicitud de Fiscalia de realizar un informe preliminar
porque habia detenidos para poder actuar conforme a esa informacion. Se confecciono de
manera inmediata, tienen los medios en el mismo vehiculo, se informé de que se trataba,
que ademas habia bomberos lesionados, que los obliga por los seguros de bomberos, se
relata sucintamente lo ocurrido hasta el minuto. Acudieron 21 compafias de bomberos
con 27 carros, 120 a 130 bomberos. Sélo tomdé conocimiento de bomberos lesionados,
esguince, fueron trasladados dos al servicio médico, lo que fue consignado en el informe

preliminar. Lleva 40 afios en bomberos, 15 realizando estas pericias.

Explicé que tienen categorizacion de incendios, en este caso es un incendio
declarado. Se van elevando la calidad del fuego que puede partir muy pequefo y avanzar
de una forma, lo van escalonando si se necesita mayor personal, si es declarado, deben
dar alarmas y salir las compafias que tengan que ir a trabajar. Este incendio salié como

declarado.
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Existen tres focos sin conexién. Es un incendio con tres focos diferentes que se

detallan y especifican en el informe pericial.

Al Ministerio del Interior, dijo que en el informe se detalla hora en que se recibio
alarma. Se dio la alarma de forma inmediata y bomberos fue despachado de forma
inmediata, los tiempos de llegada fueron singulares por problemas de acceso por la via de
Vicuiia Mackenna y los carros no podian desplazarse por donde debian hacerlo y eso es

tiempo de propagacion-

Para efectos de refrescar memoria con el informe, “ aviso a bomberos a las
18.54 horas, el particular sefior Rodolfo Caravals Pastene quien desde el numero
telefénico xxx, se comunico con nuestra Central de alarmas de telecomunicaciones dando

cuenta del incendio en cuestion”.

Es hora de aviso telefénico que recibe central despacha inmediatamente los carros
del sector hay uno que esta a pocas cuadras, la tercera compania y el primer carro da la

alarma de incendio cuando ve la magnitud del fuego

-Llegada y retirada de bomberos,18.56, se registré la llegada del primer carro
bomba de la Tercera Compaiiia retirandose el 9 de noviembre a las 02.09 horas el carro

bomba de la 20 Compaiiia.

Explicéd que su llegada no es importante para combatir el incendio, si lo es para ver
lo que esta ocurriendo, no tiene intervencion de atacar el fuego para combatir el fuego, se
hace un recorrido general, para ver las condiciones de seguridad, para poder trabajar en
€l o esperar que lo apaguen o extingan para hacer el trabajo de investigacion y levantar
las evidencias. En este caso el incendio termind a las 2 de la madrugada, por ello

solicitaron dejar todo cerrado y resguardado para volver al dia siguiente.

Su traslado debe haber demorado entre 15 y 20 minutos, pese a que estaban
bastante cerca les costo llegar por las condiciones de transito, los cortes de transito, y
algunas manifestaciones que habia en el sector proximo. El no va a participar en extincion
si lo hace en mirar lo que pasa, conversar con los primeros bomberos que llegaron para

saber que fue lo que vieron.

No se trasladaron a la parte posterior porque no tenian posibilidad de desplazarse
por el interior, una vez extinguido todo, pudieron pasar hacia las salas de atras y ya era de
noche, 1 o 2 de la mafiana, por eso se determind que al dia siguiente fuera un equipo

pudiera graficarlo con luz dia y poder emitir el informe pericial.

Explicé trabaja con personal a la que da funciones y misiones desconoce cuanto
demord en pasar o darse la vuelta por atras, él no esta en todos lados, esta dirigiendo,
precisa que demord en llegar al otro lado, 10 a 15 minutos con funcionarios, porque habia

combustién de cupulas y de palmeras que era muy peligroso.
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En cuanto a su expertis el incendio puso en riesgo la tranquilidad y seguridad, con
conocimiento sostuvo que felizmente bomberos actué de forma muy adecuada

protegiendo las casas de los lados para que el fuego que era muy violento no las afectara.

A la Querellante Universidad costo llegar a la universidad, dijo que estaba muy
congestionado por manifestaciones en ese sector, las que empezaron en esa fecha
indicada, con protestas y altercados con Carabineros. Esa situacion que fue muy
complicada para ellos quienes sin querer fueron victimas y comieron hartos gases

lacrimégenos porque estaban en una zona complicada.

En cuanto a causas son todas las cosas que puedan iniciar un fuego como
maderas metales, plasticos, todo lo que puede tener ignicion. Causa que o cual es el

objeto por el cual se enciende el fuego.

El origen del fuego principal del segundo piso, son muebles papeleria alfombras
cortinas todo lo que pudo entrar en ignicidén por la fuerza del incendio la causa son objetos
dejados lanzados o caidos. Es dificil poder determinar la causa del fuego porque al llegar
incluso habia personas en el interior, sacando muebles, retirando especies con la finalidad
de hace fuego en la calle. El llegé mas tarde, de la informacién recabada por bomberos

que llegaron antes, habia personas que estaban sacando cosas.

Dos focos mas estaban en la zona de estacionamientos uno a mano derecha en
una sala, el otro en una bodega o algo que no miré muy bien. El foco de la izquierda
especies que estaban adentro, tuvo destruccién total y sin posibilidad de recibir fuego
desde el incendio principal, lo mismo en sala derecha sin concordancia con el fuego ya
iniciado en la parte principal, la causa del del lado izquierdo son objetos portadores de

fuego, no hay otras causas, como un accidente eléctrico porque no estaba energizado.

El foco de la mano derecha, origen cortinas y muebles al interior de la sala.

La causa un objeto portador de fuego.

Vio imagen de un persona con una botella, es del foco de sala lado derecho,
cortina esta aun indemne y se ven las zonas de las ventanas, ese pudo ser el objeto
portador de fuego, dijo no creer que llevara una gaseosa y estuviera intentando apagar la
cortina, la cortina ya se ve con fuego. Para causar la sefias que se apreciaron en esa sala
puede ser combustible como petréleo, bencina, alcohol o algun combustible que pueda
igniciarse rapidamente, un iniciador y acelerante , porque se esparce y hace que el fuego
se extienda cause mas dafio. Quien arroja acelerante a la llama supone que quiere que la
llama sea mas grande dependiendo en que elemento esta sostenida la llama, Un mueble,

Una cortina, va a depender el soporte que tiene el fuego.

Por el interior, se veian huellas de cortina quemada que es compatible con causa,

ademas hay rastros muy importante en silla. Los elementos de esa silla no encienden muy

CAROLA ALEJANDRA HERRERA PATRICIA DEL PILAR CABRERA KATRINA CECILIA CHAHIN ANANIA

BRUMMER GODOY Juez Integrante

Juez Redactor Juez Presidente Fecha: 19/02/2021 16:34:52
Fecha: 19/02/2021 15:12:46 Fecha: 19/02/2021 16:13:12 N \

XHFDTJFWFY

ESTE DOCUMENTO TIENE FIRMA ELECTRONICA Y SU ORIGINAL PUEDE SER VALIDADO EN HTTP://VERIFICADOC.PJUD.CL O EN LA TRAMITACION DE LA CAUSA.

19°e1d0eIoY MMM/ dlY 8NSU0D UQIDBLLIOJUI SeW eled "Seloy g Jeisal Zawoo A sejes e|s| @ enased ap e|s| ‘[eluapladQ Jejnsu| ajiyd Bied ‘[eluaunuo ajiyd ua oplaajgelsa ouelan ap oueloy [e apuodsaliod epezifensiA eioy €| ‘0z0g ap aiqwandas ap 9 [ap Jejuod v



rapido, sin lugar a duda, la cortina fue la que inicié el fuego adentro de la sala y las

destrucciones que pudo hacer.

A la exhibicion de la fotografia N°15 de otros medios de prueba n°8, senald
que la huella a que se refiere se ve en el circulo al interior debieran ser restos de tela o

genero de la cortina que entrd en ignicidn primero y cuyos restos estaban en el piso.

En la sala se ven sillas, mobiliarios, escritorios, carpetas, pantallas, caja de carton
debajo de silla. En pisa huella rastros de indicios de cortina que quedd con el fuego que lo
consumio. La estructura metalica que se ve al centro no sabe es estante, no vio la sala
antes del fuego, no puede sostener si lo tiraron de afuera o estaba en el interior porque
desconoce como era la composicién de la sala antes, puede ser restos de una mesa.
Segun informacion de funcionarios que fueron al dia siguiente, las instalaciones quedaron
con proteccion, no ingresaron externos, al solicitar la proteccion se detalla lugares que
interesa se pueda proteger de mayor manera. Dijo que los objetos debieron estar en la

sala porque ellos no movieron nada.

En las propiedades vecinas, mirando por Vicuna Mackenna, en el domicilio de
mano derecha una persona tuvo dafios en su balcén y terraza, que fue por el fuego de
cupula, le parece que habia unos pvc y muebles detallados en el informe pericial, era del
séptimo piso y fue por el fuego violento de cupula. Ese es el Unico dano detallado, hubo
otros danos en arboles, hicieron recorrido por casas aledanas, pero nadie declaré dafios.
El origen es la temperatura, fue tan alta la temperatura ocasionada por el fuego de la

cupula que derritié algunos muebles.

Al Defensor, el domicilio de la universidad es Vicuiha Mackenna 44. Realiza
informe el 8 de noviembre, un preinforme, luego informe, no recuerda haber realizado un
tercer informe. Consultado por informe por el mismo inmueble el 26 de noviembre, dijo
que es posible porque fueran en varias oportunidades con posterioridad, pero respecto de

este incendio solo fueron dos informes.

En el pre informe de 8 de noviembre, la determinacion del lugar del inicio del
fuego, en n°6 de informe determinacion de inicio del incendio, no lo tenia claro, sin
embargo inicio en segundo piso de casa principal, edificio principal, lo que luego se

plasma en el segundo informe.

Consultado por entrenamiento en NFPA921, no puede senalar la diferencia entre
llama, fuego e incendio como lo dice esa norma. El fuego contiene llamas, el incendio
tiene las dos composiciones. NFPA 921 es guia para la investigacion, ellos tienen sus
manuales, es mera referencia, esta muy lejos de lo que se puede hacer en Chile, si se
certifican en algunas especiales, para eso tiene manual, que se lleva en el carro. Es una
guia de informacion. Fuego e incendio no es lo mismo, incendio es un fuego mayor que se

quiere provocar o se provoca para ocasionar mayor dafo.
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Las fotos sacadas por el cuerpo de bomberos lo fueron el 9 de noviembre el dia

posterior al incendio.

Estuvieron hasta las 02 de la manana designé un equipo para hacer fotografias y
sacar informacién. Las fotografias fueron tomadas el dia 9, fue con camaras
profesionales, solo si fuera mucha la emergencia ocupan celular, las fotografias son en
color en resolucion optima. No se le han exhibido fotografias en color solo en blanco y
negro. Consultado si norma NFPA921 prohibe fotografias en blanco y negro, senalé que
entregod todos las fotografias en color. Si la norma lo impide, la norma es una guia para él,
él debe entregar a la fiscalia la de mayor resolucion, para que se hagan la idea y vean en
la fotografia plasmado lo que él esta diciendo en el informe. Consultado si la norma
NFPA921 impide preinforme insiste que es una guia para la investigacién que no los

obligan a hacerlo como indica. Si la Fiscalia lo solicita, confecciona el preinforme.

A la exhibicién otros medios de prueba n°8 fotografia N°14, la gente de la
universidad le facilité el plano, en el edificio principal estan las torres, hay tercer piso, se
establece el inicio del incendio. Donde se propagdé a los inmuebles vecinos de calle, al

balcén de séptimo piso por cupula del lado derecho mirando por Vicufia Mackenna.
La parte de atras es de ampliacién, es construccion nueva. Anexa.

A la exhibicion de la fotografia n°17, explicéd que recorrié todos los lugares, no se
quedo en un lugar preciso, camina por todos lados viendo y revisando, trabaja cuando el
incendio se extingue antes observa. No se ve resto del incendio en murallas exteriores, en
el de mano derecha hay marca arriba se ve decoloracion en el cortafuego por fuego que
recibié de edificio principal, en parte nueva no se ve destruccion por incendio, planta no
tiene indicio de fuego ni de llama. Al dia siguiente habia personal de la universidad, no lo
vio el dia del incendio, pudo ser colocada ahi con la finalidad de tapar los vidrios, el dia
anterior no la vio. Estaba cerrado y depende del Ministerio Publico si autoriza acceder al

lugar. El no fue al dia siguiente, fue el sefior Pérez.

N°15 se ven paredes de inmueble, no se ven rastros de incendio en las paredes.
Se ve prensa, quien lo autorizé lo desconoce, no es su trabajo, él va a hacer su pericia.
Se ve un conjunto de sillas, con base de goma, a simple vista no se ven las gomas
calcinadas. Determinan que el fuego es aéreo, es natural que tenga demostraciones en
las gomas de silla, estd demostrado en las huellas de las sillas que se encontraron con

restos de las cortinas que se ven en las fotografias que adjuntaron.

Fotografia 16, el encendedor, dijo que ellos no levantan evidencias, no tienen
cadena de custodia, la NFPA921 si autoriza, pero en EE. UU. o Panama, o en paises que
toman la norma como de ellos, no en Chile en que es una guia. El elemento esta descrito
en el informe pericial. Se ven las sillas con patas de goma, no se ven calcinadas, es

porque el fuego lo reciben de arriba.
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N°14 plano.
Sefiald anteriormente que el fuego se autoextinguio.

El fuego se auto extinguid habia armadas de agua por el lado de atras, hay mucha

agua en el piso utilizada para bajar la temperatura y apagar lo que estaba adentro.

No se fotografiaron cielos de la construccion nueva, porque no deben haber tenido

rastros del fuego de la cortina.

Al Tribunal aclaré que se autoextingue la llama pero queda la temperatura la que
puede ocasionar mas llama donde esta la temperatura adosada, no sabe la temperatura
que pudo tomar la construccién, los uros constructivos toman temperatura que pueden
llegar a hacer incendio. Bomberos baja temperatura, por si hubiese, todo lo que cay6 del
techo, cortinas y sillas para evitar que tuvieran las condiciones para prender

posteriormente.

Autoextinguirse no es apagarse, es estar sin llamas, las temperaturas pueden

causar otro.

Al Fiscal agregd que no se hizo fijacién al domicilio del vecino afectado, en alguna

parte del informe se incorpora una fotografia en que se aprecia el departamento.

A la exhibicion de los otros medios de prueba n°8, tomada desde el segundo
piso del edificio principal, se aprecian dafos en terraza en que se vol6 el techo y algunos
dafos a unos muebles y protecciones sintéticas, fue mucha temperatura la que recibié

ese sector y llamas de la torre.
N°15 como accién de bomberos se aprecia el agua en el piso de la sala.
N°16 encendedor fotografiado, el piso esta mojado con agua.

A la defensa, en relacion con el informe del dia 8 de noviembre no se refirié a la
sala de Ramén Carnicer, fue porque no tuvo importancia en el desarrollo de su

investigacion.

Juan Alberto Monzalvett Schwabe, Arquitecto, Perito Analitico de Situacion
Inmuebles, explicd que con motivo del incendio del 8 de noviembre de 2019, el abogado ,
José Luis Andrés le solicitd un informe pericial descriptivo cuyo principal objeto era
demostrar que se trata de una sola propiedad y de una sola construccion. Sobre las
caracteristicas del inmueble de Vicufia Mackenna 44, es un inmueble que esta en un
terreno que da a dos calles y entre medianero, la fachada principal da hacia Vicufa

Mackenna, la parte posterior da hacia Ramoén Carnicer.

La casa principal estd emplazada hacia Vicufia Mackenna donde esta la fachada y

la casa original, los estacionamientos enfocados hacia Ramén Carnicer. El deslinde sur es
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adosamiento con propiedad vecina, hacia el deslinde norte hay circulacién vehicular y la

casa se encontraba aislada.

La construccion original es de tres pisos de albafileria, adobe o ladrillo no esta
claro y madera. Envigado, pilares y techumbre de madera. La casa fue adquirida por
Comité Olimpico el afio 1970, para acoger federaciones y necesidades de programa
construyd ampliacion consistente en albanileria con losas hormigoén y techumbre con
losas de madera adosada e integrada perfectamente a la casa principal e integrada.
Todas las circulaciones de la casa principal deban a la ampliacion. Auditorio construido en
primer piso daba a hall de casa con puertas de vidrio, hay perfecta continuidad. Oficinas
estaban principalmente en segundo piso, solo podia accederse por la escalera principal
de la casona, todo perfectamente integrado sin cortafuegos porque obedece a una sola
vivienda o edificio ampliado, que duplico la capacidad de metros cuadrados quedando en
cerca de 1800 metros cuadrados, la materialidad era una ampliacién en dos pisos para
oficinas. La ampliacién consistia en dos pisos aislados y separados por pasillo interior de
la de un piso adosada a medianero sur, era una construccion liviana con techumbre en

madera .

La construcciéon es ampliacion, no otra edificacion lo que queda clara en la forma
en que estan unidos, el auditorio forma parte de casona cuando se esta en el interior no

se nota cambio porque se tratd de asimilar las terminaciones a la casa original.

Posteriormente, y donde participd el declarante, la casa fue arrendada por la
universidad el afo 2012, se verificd que pudiera cumplir con los requisitos para educacion.
Por ser inmueble de proteccion histérica, de conservacion histérica, para poder sacar los
permisos debié pedirse autorizacion al Minvu, se obtuvieron esos permisos y se pudo
sacar el permiso de ampliacién o construccion, los trabajos consistieron principalmente en
tabiquerias interiores sin alteracion estructural, instalacién de la escalera exterior hacia
Ramoén Carnicer y estacionamientos para cumplir con lo que se requiere para educacion
que es mejorar las vias de evacuacién. También se intervino parte de los bafios para
dotarlos de mejor atencién, la red humeda, mejorar la instalacion eléctrica, modernizarla,
se cambiaron las ventanas de la ampliacion originales de fierro que ya estaban en mal

estado por ventanales de aluminio.

La casona esta catalogada como de conservacion histérica con gran valor
patrimonial, esta en el plan regulador de Providencia como inmueble de conservacion
n°68 cuenta con una ficha hecha por circular de desarrollo urbano DDU240 que describe
las caracteristicas de la casona, se la catalogo como inmueble de estilo historicista, tipo
villa italiana y se la considera unica en su tipo, se destaca su buen estado de
conservacion, que esta en el estado original de la casa. La fachada, con balaustras,

detalles de ventanas. puertas y balcones le daba su valor histérico.
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Como conclusion, sefialé que es un inmueble que esta acogido a conservacion
histdrico, es era una unica edificacién con su respectiva ampliacioén, era unitaria no habia
forma en que no se propagara el fuego entre la ampliacion y la casa porque era una Unica
unidad. Se aportaron fotografias y esquemas, que son planos de esta situacién, en que se
ve casa original, ampliacién y como estan relacionadas, siendo realmente una sola

unidad.

A la Fiscalia sefalé que es arquitecto de la Universidad de Chile, egresé el afio
1989, empez6 con edificios en altura y se ha dedicado a construcciéon y mantencién de

edificios educacionales.

Los esquemas muestran la edificacion original y la ampliacion y como se

encuentran relacionados.

A la exhibicion de otros medios de prueba 10, 4 levantamiento planimétricos,

anexos al informe pericial resistencia al fuego.

N°2 se ve planta de primer piso, sefalado en verde la casa original y ampliacion en
naranjo, se ve que da a Vicuia Mackenna y ampliacion hacia Ramén Carnicer, por el
norte cercana a través de otras propiedades a Almirante Simpson. Varios inmuebles, que

también eran del Comité Olimpico.

Se ve el auditorio que da directamente a hall central, el auditorio es parte de la
ampliacion. La puerta da hacia la casona, al auditorio se accede a través de la casona
original no hay forma distinguir una de la otra construccion cuando se esta adentro, tiene

el mismo tratamiento de pavimento y recubrimiento de madera, perfectamente integrado.

En las fotografia se veian el ingreso al auditorio, con puertas de madera y labradas
en cristal, no constituian separaciones ante eventos como fuego, en otras fotografias se
muestra el ingreso al auditorio y hacia pasillos laterales, que tampoco estan separadas,
ningun elemento de este primer piso se encuentra separado sino por puertas de madera

acristaladas.
A la exhibicion de otros medios de prueba 11

N° 1 casa perfectamente restaurada por la universidad que hizo un muy buen
trabajo, mucho mejor que cuando la tenia el Comité Olimpico, con deterioros en
techumbre. Se ven caracteristicas que le dan su valor, fachadas, balaustras, torreén de
madera que fue lo que primero que se derrumbd. Es construccién de tres pisos, fotografia
muestra fachada principal que daba a Vicufia Mackenna con gran antejardin, situacion

que no se da comunmente en este tipo de construcciones.

N°2 se ve ingreso al auditorio se ve el trabajo en madera efectuado, se ve desde el

ingreso de la casona hacia el fondo, todo estd muy bien integrado, no se nota diferencia
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en la materialidad ni en el trabajo de los detalles y a través de una puerta de madera y

cristal no se puede decir que haya una separacion real.

N°3 entrada al auditorio a mano izquierda al fondo ingreso de maderas y cristal en

interior de casona. Es la union entre casona y ampliacién a mano izquierda.

N°4 trabajo en auditorio recubrimiento de madera, piso de parquet, ingreso a

través de hall central y escalera.

N°5 pasillo, al fondo se ve las puertas que comunican con la casona original,
puertas de cristal, pasillo que tiene policarbonato y esta entre la ampliacién de dos pisos y

al mano izquierda la de un piso que da al medianero sur.

N°6 vista hacia Ramoén Carnicer por pasillo de edificacion de ampliacion de dos

pisos.

N°7 se ve hacia VicuAa Mackenna, es la pasada peatonal, interior, de circulacion
peatonal y vehicular entre Ramén Carnicer y Vicuia Mackenna, también se podia acceder
de manera vehicular por Vicufia Mackenna se percibe fachada de casa original y de

ampliacion.

A la Querellante Universidad, dijo que el afio 2012 particip6 en parte planimétrica
para ver si la casa cumplia con sistema educacional, ancho de pasillos, bafios y verificar
en la casa la materialidad, al verificar y desarmar la tabiqueria de que estaba hecha y al
revisar la techumbre, se determind como no existian separaciones entre la casa original y

ampliacion. So se pudo determinar al hacer la construccion.

Al 8 de noviembre practicamente no habia modificaciones en la casa, salvo
mejoramientos como pintura, en lo demas conservaba el mismo estado que se habia
aprobado, agregando que para cualquier modificacion se requiere autorizacion. La casa

estaba igual como se habia visto en los planos.

A la Defensa sefiald, en relacion con el grafico exhibido, que él lo colored, la
edificacion tenia cerca de 1800 metros cuadrados, eso se sefiala en los permisos.
Consultado, dijo haber observado el plano original, si la ampliacién fue autorizada por la
Direccion de Obras por la Municipalidad de Providencia, dijo tener entendido que fue
aprobada por la Municipalidad, el permiso es del afios 2012. La ampliacion fue hecha el
afio 1970 por el Comité Olimpico, esto obedecié a una regularizaciéon de la ampliacién
y de la casa. Toda la ampliacion es del ano1970, las modificaciones menores como
escaleras y otras, son posteriores. Si se entra a la ficha debiera salir | ampliacién en

meros cuadrados pero lo va a tener el afio 2012.

Se deben tener plano aprobado, los dibujos que se exhibieron, hechos por él se

basaron en los planos aprobados.
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La propiedad segun el plano aprobado tiene un largo que no recuerda y que
consigné en plano. A la exhibicién de otros medios de prueba n°10, levantamiento n°2,
es solo un esquema, no contempla la medicion, es solo una esquema, esta basado en
plano cat. Un plano es constructivo, esto su funcion era mostrar la diferencia entre la

ampliacién y la casa original.

Contempla los cortafuegos que exige la ley respecto de los medianeros de los

vecinos, las ampliaciones no requieren cortafuegos y eso lo dice la ley.

Es inmueble de conservacion histérica. La diferencia con un inmueble que es
monumento nacional, en este ultimo caso es mas estricta, en uno depende del Ministerio
exclusivamente y el otro depende de otro estamento, de Monumentos Nacionales, y
necesitaria un decreto, pero este es de conservacion histérica, se requieren permisos.
Dijo no saber exactamente cuando fue declarado inmueble histérico, pero si figura en el
plano regulador, por tanto ya estaba. Para la ampliacién debe pedirse permiso especial,

se pidié permiso al Minvu previo al permiso de edificacion.

Al Minvu se solicitd el permiso previo para ampliacion de edificacion, lo presentd

no sabe de memoria el nimero.

Al Tribunal aclaré que la ampliacién que se ve en las fotografias, la hizo el Comité
Olimpico el ano1970, la universidad solo hizo arreglos en escaleras, ventanas y de

conservacion.

El Comité Olimpico en su oportunidad no hizo la regularizacién de dichas obras de
ampliacion, aquello se realizo el afio 2012, por eso el permiso de edificacion aparece ese

ano.

A la Defensa agregd que fue el arquitecto Pablo San Juan, quien hizo la
regularizacion. Dijo no saber el numero de ingreso de regularizacion y que la solicitud se

habria ingresado en la Municipalidad, él no lo ingresoé.
La Fiscalia incorporé prueba Documental, mediante su lectura consistente en:

1.- Documento Ficha de valoracion circular DDU 240 de la Comuna de

Providencia.
Inmueble de conservacion historica.

1) ldentificacion del inmueble Region Metropolitana; comuna Providencia; calle
Benjamin Vicuia N°44; ID plano ICH_68; denominacion del inmueble Comité Olimpico,

arquitecto sin registro; Rol 00842-020.

2) plano de ubicacion se indica 68 ICH de una franja por Benjamin Vicuna

Mackenna y Ramén Carnicer.

3) Fotografia del inmueble.
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4) Resena de valores y atributos patrimoniales del inmueble, valor urbano; Edificio
ubicado a mitad de manzana enfrentando a la calle Vicuha Mackenna. Tiene un gran
antejardin con vegetacion de densidad controlada que puede ser vista a través de su
cierre predial transparente; valor arquitectonico: el edificio es de estilo historicista, tipo villa
italiana, constituyéndose como un ejemplo unico en su estilo y tipologia. Destacan el

trabajo de fachadas, detalles en ventanas, puertas, balaustradas y balcones.

En valor histdrico: el edificio es un ejemplo del modelo de desarrollo de la ciudad y
de la comuna de la primera mitad del siglo XX, que se caracterizé por la construccion de
casas aisladas en amplios terrenos. La obra esta publicada en libros especializados de
arquitectura; valor econdmico social: el inmueble y su entorno se encuentran en buen

estado de conservacion.

8) Caracteristicas morfolégicas del inmueble: en cuanto a las superficies terreno
2.825,00 metros cuadrados; edificada 1.868,86 metros cuadrados; altura N° de pisos 2 y
3; se senala en cuanto a relacion del elemento con su entorno: en relacion a la presencia
de elementos patrimoniales se indica monumento histérico (X); zona tipica o pintoresca en

blanco ( ); inmueble de conservacion histdrica (X); en zona de conservacion histérica (X).

3.- Informe Preliminar del Cuerpo de Bomberos de Santiago, de fecha 08 de
noviembre de 2019, sobre incendio del edificio de Vicuiia Mackenna N°44, comuna de

Providencia.

Cuerpo de bomberos de Santiago

Santiago, noviembre 08 del 2019.

Ref: Informe preliminar de incendio, Avda. Vicuha Mackenna N°44, Comuna de
Santiago.Folio 678252.

Al Ministerio Publico

Fiscal Metropolitano Oriente

Por instrucciones telefénicas del fiscal adjunto Manuel Zarad Guerrero, de ese Ministerio
Publico, solicité al Cuerpo de Bomberos de Santiago remitir el informe preliminar pericial
sobre la causa Folio 678252, del incendio ocurrido el dia viernes 08 de noviembre del
2019 en Avda. Vicufia Mackenna N°44, esquina de Calle Almirante Simpson, Comuna de
Providencia, al tenor informamos:

1.- AVISO A BOMBEROS: a las 18:54 horas, el particular Sr. Rodolfo Canaval Pastenes,
quien desde el numero telefénico XXXX se comunicé con nuestra Central de Alarmas y
Telecomunicaciones, dando cuenta del incendio en cuestion.

2.- METODOLOGIA: Para la realizacion de la investigacion, se ha aplicado el método
cientifico, segun lo descrito en la Guia N°921 de la NFPA (National Fire Protection
Association) “Guia para la Investigacion de Incendios y Exposiones”. En la aplicacion del
método cientifico, se agregan técnicas de criminalistica para el analisis, conservacién y
estudio de la especialidad en el sitio del suceso.

3.- LLEGADA Y RETIRADA DE BOMBEROS: A las 18:56 horas se registré la llegada del
primer Carro-Bomba al lugar del incendio, al momento del presente informe bomberos aun
se encuentra trabajando en el lugar del siniestro.

4.- OFICIAL A CARGO: A cargo del Cuerpo de Bomberos en el lugar, estuvo el
Comandante de esta Institucion sefior Gabriel Huerta Torres.
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5.- DESCRIPCION DEL SITIO DEL SUCESO: corresponde a un sitio del suceso de tipo
cerrado, corresponde a una construccion de tres pisos de propiedad de la universidad
Pedro de Valdivia.

Al lugar concurre el Departamento de Investigacion de Incendios del Cuerpo de Bomberos
de Santiago, con el siguiente personal:

a).- A cargo: Inspector de Comandancia Claudio Vaca Saavedra.

b).- Ayudante de Comandancia Rodrigo Seguel Arriaza.

c¢).- Ayudante de Comandancia Robinson Castillo Valenzuela.

d).- Ayudante de Comandancia José Luis Pérez Saez.

e).- Ayudante de comandancia Felipe Maldonado Villar.

6.- DETERMINACION DEL LUGAR DE INICIO DEL FUEGO: Efectuado el andlisis
técnico sobre propagacion, alcance e intensidad del fuego, grado de carbonizacion de las
maderas, piezas y partes, oxidacion de metales, pérdida de propiedades de materiales
expuestos a temperatura y fuego, marcas de movimiento e intensidad, se detecté el
inicio del fuego en el segundo piso de la estructura original de la propiedad
especificamente en el sector centro-poniente a baja altura.

7.- MECANICA DE PROPAGACION: Desde el lugar de inicio, el calor originado por el
fuego tuvo una propagacion por radiacion y conduccion vertical y horizontal, afectando a
otros elementos combustibles presentes en el lugar. Una vez en fase de libre desarrollo el
incendio se propaga a elementos combustibles adyacentes en las oficinas existentes en el
lugar.

8.- CONTENIDOS AFECTADOS POR EL FUEGO Y LABORES DE EXTINCION: Dafios
totales en estructura y contenidos por fuego y labores de extincion.

9.- SUSTANCIAS PELIGROSAS: No se logra consignar, ya que se espera el catastro
detallado de los laboratorios en las dependencias de la universidad.

10.- SEGUROS: al momento del desarrollo de este informe las entrevistas en curso.

11.- PROPIETARIOS Y OCUPANTES: Se identifica como propietario del inmueble
Universidad Pedro de Valdivia Rut 71.541.900-9

12.- ENTREVISTAS: al momento del desarrollo de este informe las entrevistas en curso.
13.- FALLECIDOS O LESIONADOS: se registra dos bomberos lesionados.

14.- CONCURRENCIA DE BOMBEROS: Al lugar concurrieron 15 compafiias las cuales
aun se encuentran trabajando en el lugar del siniestro.

15.- TRABAJO REALIZADO: Se efectud una inspeccion visual, siguiendo las marcas de
movimiento e intensidad de la combustién, la exfoliacidon en concretos y carbonizacién de
las maderas, se efectud una revision del tendido eléctrico y un rastreo en busca de
acelerantes; se buscd, identificaron y analizaron fuentes caldricas, se realizé la
correspondiente fijacion fotografica.

16.- ANALISIS DE LAS FUENTES CALORICAS DEL INMUEBLE: Se encuentran en
materia de estudio y analisis.

17.- ANALISIS DE EVIDENCIAS: idem 16.

18.- ORIGEN DEL INCENDIO: EI origen del incendio se determina en los elementos que
constituye el segundo piso de la universidad.

19.- CAUSA DEL INCENDIO: Se determina como causa del incendio, la conduccion de
calor desde un objeto portador de fuego no identificado arrojado en el segundo piso, en
direccién oriente-poniente, es decir, desde la parte posterior del inmueble (sector anexo a
la estructura original).

20.- OBSERVACIONES: Se observa en el primer piso de la facultad universitaria, sector
sur-oriente, del patio posterior (sector anexo a la estructura original), dos salas dafiadas
por accion del fuego sin continuidad desde la zona focal primaria; esto constituye una
segunda zona focal independiente de inicio del incendio. El origen y causa se determinara
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en una inspeccion secundaria en sitio del suceso con la finalidad de complementar otros
antecedentes para consignar en informe final.

21.- FUERZAS DE APOYO: no se logra consignar.

22.- MATERIAL DE APOYO: Se adjunta anexo N°1 con esquema lateral de los 3 niveles
y plano de planta del segundo nivel donde se aprecia la zona focal del siniestro ubicado
en el sector centro-poniente de la estructura original.

23.- CONCLUSIONES: Se traté de fuego de al interior de edificacion de tres pisos,
destinados a estudios superiores (universidad Pedro de Valdivia) determinandose el lugar
de inicio del siniestro en el segundo piso de la propiedad en el sector centro-poniente, a
baja altura.

Existe una firma ilegible puesta sobre un nombre de Claudio Vaca Saavedra. Inspector de
Comandancia-perito Depto. Investigacion de incendios.

Otra firma ilegible sobre ningin nombre. Anexos relacionados con N°22.

4.- Informe de Siniestro Edificio Campus Plaza Italia Universidad Pedro de
Valdivia, VRAF 01/2020.

Titulo: informe de siniestro edificio campus plaza Italia universidad Pedro de
Valdivia vicufia Mackenna N°044; Sede Santiago, Campus Plaza ltalia: El dia viernes 08
de noviembre de 2019, aproximadamente a las 17:00 horas, el campus Plaza ltalia fue
atacada violentamente en su frente de Vicufia Mackenna, asi como en su entrada
posterior por la calle Ramén Carnicer; por una turba indeterminada de personas, lo cual
provocé un incendio con pérdida total de todos los bienes muebles, incluyendo el
inmueble monumento histérico “Casona Schneider”.

El inmueble siniestrado albergaba en forma completa las siguientes facultades:
facultad de odontologia; facultad de medicina veterinaria; facultad de ciencias de la salud;
en lo referente a la infraestructura destruida y ocupacién que se le daba antes del
siniestro, Vicuna Mackenna N°044 contaba con: 16 salas de clases, un auditorio, tres
dependencias de rectoria; 3 dependencias de contraloria universitaria y oficina direccién
de comunicaciones, ademas en dicho inmueble funcionaban los siguientes laboratorios
todos con su respectivo equipamiento, se mencionan 9 laboratorios.

Situacién companiia de seguros: desde que ocurrieron los hechos la compafiia BCI
seguros mantiene los antecedentes del siniestro, de acuerdo al siguiente registro:
siniestro: 6745761; detalle de las pérdidas ocasionadas por el siniestro por parte de la
UPV; las pérdidas contables sufridas por el siniestro que afecté a universidad Pedro de
Valdivia alcanzan los $480.526.940.- de los cuales $268.253.573 corresponden a
pérdidas por bienes inmuebles y $212.273.367 a bienes muebles.

Es del caso destacar que en el informe de siniestro elaborado por Charles Taylor
Chile S.A. por encargo de BCI seguros generales S.A., universidad Pedro de Valdivia
reclamé un monto a indemnizar de UF 16.276,08 sin embargo, el citado informe senala
que finalmente el monto autorizado a indemnizar asciende a UF 11.538,44

El presente informe se ha generado a peticion del rector de la universidad Pedro
de Valdivia, Sr. Rafael Rossel Aiquel, para ser presentado ante el Ministerio Publico en las
investigaciones que se mantienen abiertas por los hechos ocurridos el dia 8 de noviembre
de 2019.

Firmas ilegibles sobre nombre José Reyes Bravo coordinador nacional de activos
fijos timbre sobre esa firma UPV universidad Pedro de Valdivia. Otra firma ilegible Marco
Contreras Aravena Vicerrector de administracion y finanzas, otra firma ilegible, Rodolfo
Canaval Pastene. Director nacional de administracion.

5.- Valorizacion Pérdida Contable de Bienes Muebles Siniestro Vicufa
Mackenna N°044.
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(23 hojas) una planilla que tiene 3 columnas: bien siniestrado; descripcion; valor libro a
noviembre de 2019.

Valor final hoja N°23 valor contable de la pérdida ocasionada por el siniestro
$268.253.574; dos firmas ilegibles José Reyes Bravo; coordinador nacional de activos
fijos; y Marco Contreras Aravena Vicerrector de administracion y finanzas.

6.- Informe de Liquidacion N°209314 BCl Seguros Generales S.A., Siniestro
N°6745761.

Logo Charles Taylor Adjusting

Contratante: Universidad Pedro de Valdivia; asegurado: Universidad Pedro de
Valdivia; ubicacion de riesgo: Vicufia Mackenna 44, Providencia, Santiago Pdliza
N°1446554-5; vigencia desde 15/02/2019 hasta 15/02/2020; monto reclamado UF
16.276,08; monto a indemnizar UF 11.538,44.

7.- CBRS; Registro de propiedad Copia con Vigencia del Registro Propiedad
Conservador Bienes Raices de Santiago. El conservador de Bienes Raices de Santiago,
certifica que la inscripcién de fojas 38796 N°38969 correspondiente al Registro de
Propiedad del afio 2000, adjunta al presente documento, esta conforme con su original y
se encuentra vigente al dia 31 de marzo de 2020.

Se acompanan las copias que dan cuenta de la inscripcién, son dos hojas. Fecha de la
inscripcion 14 de julio del afio 2000 el comité olimpico de chile es duefo de la siguiente
propiedad ubicada en la comuna de Providencia.

8.- Certificado de Avaluo Fiscal Numero Rol de Avaluo 00842-00020. Direccion
o nombre del bien raiz: V Mackenna 44; avallo total $2.209.560.871, avallo exento de
impuesto $2.209.560.871; timbre de certificado de avalto fiscal Sll; fecha 27 abril de
2020.

9.- Contrato de Arrendamiento y Opcién de Compraventa Comité Olimpico de

Chile a Universidad Pedro de Valdivia. Timbres de notaria; autorizada ante notario.
Comparecen don Neven Ivan llic Alvarez y don Juan Carlos cardenas Gueudinot ambos
en representacion del comité olimpico de Chile; en adelante el arrendador, por una parte;
y por la otra, don Lixio Luis Riobé Guimaraens en representacion de universidad Pedro de
Valdivia en adelante el arrendatario.
En Santiago a 4 de enero de 2012, el arrendador comité olimpico de Chile es duena
de...propiedad correspondiente al inmueble de Vicuha Mackenna N°44 entre otros; sefala
deslindes al final; CUARTO: el presente contrato tendra una vigencia de cinco afos,
desde el dia primero de enero de dos mi doce hasta el treinta y uno de diciembre de dos
mil dieciséis; DECIMO OCTAVO: opcién de compra; Neven llic y Juan Carlos Cardenas
Gueudinot; representantes de comité olimpico de Chile; timbre ilegible Lixio Riobo
Guimaraens; representante universidad Pedro de Valdivia; timbre de notaria.

-Prueba del querellante Universidad Pedro de Valdivia.

Incorporé prueba documental contenida en Documentos N°10. Informe de Prensa
elaborado por la periodista Carolina Villar Campbell sobre el proceso de conmocién publica
vivido en nuestro pais desde el dia 18 de octubre de 2019 alcanzando el dia de los hechos.
Comienza con carta dirigida al querellante y en que remite informe obtenido de medios de
prensa mas relevantes, citando,

-Canal 13 llamada a evasion masiva por alza de tarifas. 14 de octubre de 2019.
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-24 horas, TVN evasion masiva obligdé a cerrar estaciones de metro 15 de octubre
de 2019.

-Diario La Tercera, Evasiéon masiva obligé a cerrar 5 estaciones. 15 de octubre de
2019

-Diario Las Ultimas Noticias Turbas entraron a seis estaciones del metro para
evadir 15 de octubre de 2019.

-Diario La Cuarta. Metro alrededor de 1000 personas han evadido pagos durante

protestas 16 de octubre de 2019.

-La Tercera. Metro redobla medidas de seguridad tras tercer dia de evasiones. 17
de octubre de 2019.

-El Mercurio. Destrozos inéditos y enfrentamientos en paradas como Santa Lucia y
San Joaquin, 18 de octubre de 2019.

-La Tercera, Evasiones masivas en metro superan las 50 y policia dispone uso de

Fuerzas Especiales. 18 de octubre de 2019.

-Las Ultimas Noticias. Violentas protestas provocaron serios dafios en red

subterranea.19 de octubre de 2019

-La Tercera. Graves incidentes sorprenden a La Moneda y se invoca Ley de
Seguridad del Estado. 19 de octubre de 2019.

-El Mercurio. Por primera vez en mas de 4 décadas la capital se queda sin tren

subterraneo. 19 de octubre de 2019.
-LUN Caceroleos, enfrentamientos pacificos...20 de octubre de 2019.

-El Mercurio En Valparaiso incendiaron instalaciones del Mercurio en esa ciudad.
20 de octubre de 2019.

-El Mercurio. En total 80 paradas de la red subterranea fueron focos de violencia
22 octubre de 2019.

-Hoy por Hoy, Manifestantes convocan mutitudinarias marchas por distintas
ciudades. 24 octubre de 2019.

-El Diario Financiero. Advierte grave impacto en la industria, principado de

Asturias, hotel cerrara al menos por dos meses. 25 de octubre de 2019.

-La Tercera. Hoteles vacios, recintos vandalizados en protestas 25 octubre de
2019.

-La Tercera. Mas de un millén de voces gritan en Plaza Italia 26 octubre de 2019

-Lun Esto no ha terminado 27 de octubre de 2019
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-La Cuarta. La Alameda fue un infierno. 29 de octubre de 2019.

-Hoy por Hoy La plaza Italia concentro nuevas manifestaciones y disturbios 30 de
octubre de 2019

-El Mercurio. Solo la Municipalidad de Santiago calcula dafios por 3.000 millones
30 octubre.

-El Mercurio. Dafios en Locales comerciales 30 de octubre de 2019
-La Tercera. Providencia Danos al café literario. 1 de noviembre de 2019
-El Mercurio. Zona de sacrificio de las protestas. 2 de noviembre de 2019

-El Mercurio. Se erigia desde el 18 de septiembre de 1927 en Plaza ltalia. 3 de

noviembre de 2019

-La Tercera. Ataque con molotov deja a dos carabineras heridas. 5 noviembre de
2019.

-El Mercurio. Mientras violencia se extiende por Providencia afectados de hotel

relatan como fueron saqueados nuevamente. 6 de noviembre de 2019

-Hoy por Hoy. Eje Providencia vividé violenta jornada de manifestaciones y

saqueos. 7 de noviembre.

-El Mercurio. Manifestantes convocados en Costanera Center provocan dafios

incluso a 19 cuadras del mall. 7 de noviembre de 2019.

-24 Horas tarde. Imagenes de incidentes y barricadas en Providencia 7 de

noviembre de 2019.

-El Diario Financiero. Producto de las tres semanas seguidas de manifestaciones 8

de noviembre de 2019.

-Hoy por hoy. Disturbios se repiten y saqueos llegan a sector de Tobalaba. 8 de

noviembre de 2019.

-El Mercurio. Sectores de Ricardo Lyon y Pedro de Valdivia fueron afectados. 8 de

noviembre de 2019.
-CNN. Incendio consume sede de UPDV. 8 de noviembre de 2019
-Mega. Incendio consume sede de UPDV. 8 de noviembre de 2019
-24 horas TVN. Saqueo e incendio en UPDV. 8 de noviembre de 2019

-24 horas TVN incendio destruyd casona de UPDV. Video muestra como un

hombre acelera el fuego. 8 de noviembre de 2019

-Hoy es noticia CNN Bomberos combate incendio.
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-La Cuarta. Marcha pacifica terminé con serios incidentes. 9 noviembre de 2019.
-El Mercurio. Incendios saqueos. 9 de noviembre 2019.

-La Tercera. Masiva manifestacion en Plaza Italia contrasta con violentos

desmanes. 9 noviembre 2019.
-LUN Incendio destruye UDP 9 de noviembre de 2019.

-El Mercurio. Detenido por incendio en UDPV queda en prision preventiva 10 de

noviembre de 2019
-TVN Joven podria quedar ciego por impacto de balines Gustavo Gatica.

-La Tercera. INDH se querellara por joven lesionado en dos ojos. 10 de noviembre
2019.

-El Mercurio. Patrimonio arquitectonico en medio de la revuelta. Casa Schneider

como otro simbolo de la pérdida 13 de noviembre de 2019

-Informe prensa con articulos interpretativos 23, 25 de octubre, 2 de noviembre, 8,
15, 19, 22, 31 de diciembre de 2019.

Sexto: Prueba de la defensa. Que con la finalidad de acreditar los presupuestos

de su teoria, la Defensa incorporé prueba testimonial y documental.

Se escucho a dofia Miriam Nicole Carvajal Gutiérrez dijo conocer los hechos, el
acusado es su hermano. Dijo que a contar de la formalizacion nunca creyeron en los
hechos que se le imputaban y deciden buscar pruebas para demostrar su inocencia.
Buscan pruebas, concurren al lugar donde se le estaba situando, el lugar estaba intacto,
en el sector nororiente. En cuanto a las pruebas, realiza una grabacién del lugar en que
se le situa, la ampliacion estaba totalmente intacta, el lugar estaba abierto por la parte del
costado, esto fue en mayo incluso vivian indigentes, grabd con su teléfono y sacé

fotografias, fue el 31 de mayo de 2020.

El incendio fue el 8 de noviembre, posteriormente hubo dos incendios en diciembre

y marzo y pese a eso, al 31 de mayo la infraestructura se mantenia intacta.

Se exhibe de otros medios de prueba de la defensa N° 3.- Video de 3 minutos y 4

segundos.

En video se escucha voz de la testigo, el sitio del suceso estaba abierto, al
acercarse al lugar se dio cuenta que estaba abierto por Vicufia Mackenna y pudo entrar,
habia indigentes que vivian. Esta agitada en el video porque debid pasar por escombros.

También saco fotografias.

A la exhibicion de otro medios de prueba n°2 de la defensa, consistente en 22 fotos.
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N°1 parte nororiente donde estaba situada la cortina no hay rastro de incendio se

ve que falta la cortina no se sabe porque no esta se quemo una parte.

N°2 es de la misma sala pero de la parte interior, en esa foto se ve el fierro que
afirma la cortina con las argollas se ve parte como que estaba quemada. Al fondo se ve

edificio, de Ramén Carnicer si no se equivoca es parte del parque.

N°3 para situar el lugar, se ve edificio que esta al frente situada desde dentro de

sala desde donde se dice que fue la quema de la cortina.

N°4 fotografia es de la misma sala mas adentro se ve mutro al final totalmente

intacto, puerta que conduce al resto de la estructura que también se ve intacta.

N°5 misma pared de donde estaba situada la cortina, marco de la ventana intacto

sin conexion de fuego hacia otro lugar.
N°6 estructura se encontraba intacta, es la misma ventana.

N°7 en la foto no hay muestras de que se pudiera expandir hacia otra area u otro

piso.

N°8 se grafica el lugar de la ventana de la estructura intacta, se aprecia pintura
intacta esta la canaleta, hay sticker pegados en la muralla. Es la misma sala de la foto 1,

parte nororiente, tanto pintura interior y exterior estan intactas, no se ven rastros de humo.

N°9 al igual que en foto 8 pintura intacta se ve cuadrado rojo de manguera de
seguridad esta movido pero intacto, y se ve intacta pintura se ve cuadrado rojo de

incendios movido intacto edificacion de dos pisos intacta.

N°10 se ven los dos pisos, se aprecia la pintura intacta al igual que estructura, se

ve mas general el lugar donde se situa el hecho, seial ética, pintura interior, piso intacto.

De las siguientes prueba que pudo recabar es correo electrénico que envié desde
el correo de su marido duda de si era un monumento historico, dado que no tiene
declaratoria, no tenia decreto supremo. La ley sefala que solo el consejo de monumentos
histérico puede decretar algo como monumento histérico. Su marido se llama Lorenzo

Vargas. La respuesta es que no contaba con decreto supremo de monumento histérico.

Al fiscal, esto fue cuando su hermano tenia 19 afios, dijo que es cercano a su
hermano, toda la familia es cercano, a esa época no vivia con él. Se entera de su
detencion a través de llamado telefénico. Al concurrir a comisaria supo mas detalles de lo

que estaba pasando. Pasé un rato y fue con un abogado a la comisaria.

Fue a la comisaria el viernes 8 de noviembre de 2019. Pudo ver a su hermano,
recuerda que estaba con una polera negra con franjas blancas en la orilla, no recuerda
mucho por el nerviosismo, estaba mas preocupada como estaba él y que le dijeran

porqué estaba ahi.
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Su hermano debe medir 1.76 o 1.75 m, delgado, tez no tan morena mas mate. En
ese tiempo le parece que tenia una expansion, sin recodar bien si era en ambas o en una

oreja.

Respecto a porque estaba detenido, no les dieron mayores detalles, sélo que era

por el incendio en la universidad.

Dijo que sabia que habia un video que circulaba en redes sociales y que salid
hasta en las noticias y esa era la prueba que habia, tuvo conocimiento de lagunas cosas

de la carpeta investigativa.

La carpeta la entregaron mucho tiempo mas, en noviembre solo sabia lo que pudo
hablar con su hermano y del video. en el video, se veia la parte donde ella saco las

fotografias, una persona que se acercaba a una ventana y otras personas incentivando.

El relato que daban los medios de comunicacion no siempre es la realidad lo que
se pueda interpretar es subjetivo, lo que vio es que la persona se acerca a la ventana que
ya estaba en llamas. Cuando se acerca se ve que ya se estaba quemando la cortina que

se estaba quemando y que habia un incendio.
En el video se veia una persona de negro completo.
No puede caracterizar porque se ve de negro completo.

Busco las pruebas, en mayo fue a sacar fotografias. Dijo que el lugar estaba
totalmente intacto, que es el lugar donde se le situa en el hecho, porque claramente por

Vicufia Mackenna 44 no estaba intacto.

A la exhibicién del video ya exhibido, otros medios de prueba de la Defensa
n°3,

00.13, distingue estructura nueva y antigua. Esa parte es del costado del patio que
da hacia Ramoén Carnicer por la orilla que colinda con la estructura de casona Schneider.
Se ve que hasta estan los cielos falsos, luminaria interior, pintura, todo intacto, se ve tubo
naranjo intacto, siendo que eso colinda con la parte antigua. No se aprecian ventanales,
hubo dos incendios posteriores al del 8 de noviembre, cualquier persona puede entrar, ahi
viven indigentes, lo que haya pasado con posterioridad, claramente el sitio del suceso

pudo ser modificado.

00.46, corresponde a la ventana que en video estaba en llamas a la que se

acercaba una persona de oscuro.

00.57, se ve al interior de la sala, no se ve cielo falso, no se ve luminaria o
conductos de cable, no se ve ventanales o marcos de ventana. Lo grabé el 31 de mayo,
pudo ingresar. Antes cuando fue no sabia que se podia ingresar, pasé solo por la calle del

parque y si estaban las ventanas, debi6 grabar antes pero no sabia que podia entrar.
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Este video lo grabd personalmente, el correo lo obtuvo del celular de su marido.

Habia otro video en que estaban todos ahi, en el momento de la manifestacion, lo
pudieron descargar y se pericid. Ese video estaba en las redes, se pudo descargar y

mandar a pericia pero no lo hizo ella personalmente.

Pudo ver ese video, se captaba desde afuera de la parte de Ramén Carnicer,
desde el parque hacia la universidad, la parte nororiente, habia mucha gente se veia
como entraban y salian personas. Cuando se mandé a periciar, se pudo captar el
momento en que ingresa persona a la universidad y cuando sale, persona que dicen que
es la que estaba cerca de la ventana, estaba de negro, llevaba una mochila negra, estaba
de negro entero. La persona cuando se hizo el video se traté de poder individualizar a
cada una de las personas que estaban ahi para verlo mas lento y ver que habia
solicitado, se aprecia persona de capucha blanca que se acerca a la ventana tira liquido

inflamable por se ve que se expande, ingresa por la ventana.

Cuando se pericio era para comprobar su veracidad, pagaron mucho dinero en
peritaje, cada uno salié $600 mil, periciaron ese video y se periciaron ademas el video y

las fotos de su teléfono, para determinar la veracidad del contenido.
Se hizo un informe en el peritaje del video, sin que recuerde las conclusiones.

Del hecho en si, con su hermano es poco lo que han conversado, ahora ultimo si
han podido conversar un poco mas, estuvo en prisién preventiva, vino la pandemia, sin

visitas y sin comunicacion con el exterior.

Su hermano dijo que nunca entré6 a Vicuha Mackenna 44, por eso buscaron
informacion y mas pruebas para demostrar que no estuvo en Vicuina Mackenna 44, donde
fue el incendio, no recuerda si le dijo que si estuvo o no en Ramon Carnicer, porque habia
pasado mucho tiempo. Cuando lo fue a ver a la comisaria estaba nerviosa, nunca habia
pasado esto en la familia. Su hermano es tranquilo, le gusta todo tipo de deportes, tocar
guitarra, bicicleta, rafting, leer, anda en skate, hace muchas cosas. Dijo que no lo ha visto

en skate, porque no vive con él hace afos.

Al querellante Ministerio del Interior, a la exhibicién de otros medios de prueba

n°2 de la defensa:

N°4 no se ve la puerta, no sabe si esa sala tenia puerta, no se ve. En el vértice

arriba de la puerta, se ve superficie mas oscura.

N°8 no se encuentra el interruptor de electricidad. En la parte superior de la
muralla lado izquierdo se notan tintes negros, en el cielo, parte media, mas hacia la
ventana y a la puerta se notan tintes negros, mas hacia la ventana, hay como salto, se ve

negro, claro, negro.

CAROLA ALEJANDRA HERRERA PATRICIA DEL PILAR CABRERA KATRINA CECILIA CHAHIN ANANIA

BRUMMER GODOY Juez Integrante

Juez Redactor Juez Presidente Fecha: 19/02/2021 16:34:52
Fecha: 19/02/2021 15:12:46 Fecha: 19/02/2021 16:13:12 N \

XHFDTJFWFY

ESTE DOCUMENTO TIENE FIRMA ELECTRONICA Y SU ORIGINAL PUEDE SER VALIDADO EN HTTP://VERIFICADOC.PJUD.CL O EN LA TRAMITACION DE LA CAUSA.

19°e1d0eIoY MMM/ dlY 8NSU0D UQIDBLLIOJUI SeW eled "Seloy g Jeisal Zawoo A sejes e|s| @ enased ap e|s| ‘[eluapladQ Jejnsu| ajiyd Bied ‘[eluaunuo ajiyd ua oplaajgelsa ouelan ap oueloy [e apuodsaliod epezifensiA eioy €| ‘0z0g ap aiqwandas ap 9 [ap Jejuod v



En diciembre y marzo hubo otros incendios. Del video se observé una sala en
parte nueva con antigua, se veian los cielos falsos y lamparas colgantes. El objetivo era

que se viera que no habia relacion de incendio con la casona Schneider.

Las 10 fotografias son respecto del lugar en que dicen que estaba la cortina que
se quemo, por eso se enfocd para que se viera que estaba la canaleta, la manguera del
agua, la sefial ética, pese a que hubo dos incendios posteriores anteriores a que ella

sacara las fotografias.

Respecto al material de construccion de la casona Schneider, no sabe pero
imagina era de adobe porque era antigua. La parte anexa, no sabe de qué material estaba

construida pero la toco y es sélida.

Respecto del video recibido por las redes sociales consultada si sabia que estaba
editado, dijo que por eso se envio a peritaje, sin poder dar fe, porque ella no lo hizo. Ella

puede dar fe de lo que ella hizo, el video las fotografias y el correo que envid.

Respecto de informe al video de redes sociales, lo recibid, sin recordar sus
términos, porque era lenguaje técnico, no recordd cuantas secuencias tenia ese video.

Vio el video.

Consultada si en al minuto 12.14 al 12.25 la imagen se distorsionaba y no se
observa quienes aparecen ni la accién que realizan, dijo que no puede hablar de minutos,

no recuerda, solo lo entregé para periciar, pero ella no lo hizo.

El dia de los hechos, pudo ver a su hermano, quien solo le indicé que no entendia
por qué estaba ahi, no hablaron si portaba una patineta, cree que eso era mas importante,

saber que estaba pasando, por qué estaba ahi.

Al querellante de la Universidad, no vio el rol de avaluo de la propiedad de
Vicuia Mackenna 44, no vio el contrato de arriendo de esa propiedad, no sabe hace
cuanto tiempo la Universidad tenia esa propiedad como casa central, no vio un plano
técnico profesional de la universidad, no sabe si los muros tenian cortafuegos entre la

parte original y ampliaciones, no entré antes del incendio al edificio.

Desde la detencion de su hermano pasaron 6 meses hasta la grabacion del video,
en el intermedio hubo dos incendios segun la prensa. Pudieron ser mas, ella solo se

enterd de dos por la prensa.

Después del incendio tenia entendido que el inmueble estaba cerrado, cuando fue
la primera vez por Ramén Carnicer estaba cerrado, posteriormente fue en mayo y se dio

cuenta que por Vicufia Mackenna estaba abierto.

En cuanto a los siniestros que habrian ocurrido en el tiempo intermedio, dijo no
saber cuantas veces fueron los bomberos o cuanta agua pudieron utilizar para apagar los

incendios.
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Estuvieron muy desesperados por la situacién de su hermano, 10 meses en prision
preventiva, siempre tratd de estar junto a él, sabe que la Corte confirmé 8 veces su prision

preventiva pero no estaban las pruebas de mayo.

En el video de redes sociales en que salia una persona delgada vistiendo de negro

vio que arrojaba un liquido sobre la cortina lo vio en las redes sociales.
A su hermano le gustaban los deportes.

A la exhibiciéon de otros medios de prueba de la Fiscalia N°5, dijo que es parte
del video que vio, que la parte que se le exhiben no la muestran, sabia que su hermano
tenia una patineta, pero no sabe el color. La persona que muestran en el video va de
negro con una mochila negra. Este video los vieron en el juicio anterior, en ese juicio dijo
que se decia que era su hermano, de acuerdo al material de investigacion si se decia que
es él, y tenia que asumir que era. Dijo no recordar haber dicho en el juicio pasado que ese
era su hermano, sefialé que se decia que era su hermano y que del material de la carpeta

apareceria que era.

En la imagen la persona que sostiene un objeto amarillo en su cuerpo, tiene una
mochila negra en sus manos, no podria decir si es 0 no su hermano, segun lo que dicen
que portaba y que supuestamente deberia ser, pero ella no puede decir si es, porque no

lo puede asegurar 100%.

La respuesta del correo a Monumentos Nacionales es que no existia un decreto
supremo respecto de la propiedad. No vio la circular DDU240 de la Municipalidad de

Providencia.
Se incorporé mediante su lectura resumida:

1.- Informe de Bomberos del 16 de Enero del 2020, individualizado como DIIIS N°
336719 firmado por Claudio Vaca.

Cuerpo de bomberos de Santiago.

Santiago, enero 16 de 2020.

DIIS N°236/19

Ref: informe incendio Av. Vicufia Mackenna N°44, comuna de Providencia
Ruc:1901250749-9

Al Ministerio Publico; Fiscal Metropolitano Oriente.

Por peticién del fiscal adjunto Sr. Fernando Anais Salas de ese Ministerio Publico, quien
por oficio N°539/2019 enviado por correo electronico, solicitd al Cuerpo de Bomberos de
Santiago remitir el informe simple de la causa R.U.C. 1901250749-9 del incendio ocurrido
el 26 de noviembre de 2019 las 19:33 hrs.en Av. Vicufia Maceknna N°44, esquina de calle
Almirante Simpson, comuna de Providencia, informamos:

1.- oficial a cargo: A cargo del Cuerpo de Bomberos en el lugar, estuvo el Capitan Rodrigo
Pineda Pastén, de la 3° Compaifiia.

2.- Descripcion del sitio del suceso: el capitan a cargo se constituyé en la direccién antes
indicada constatando un incendio que afecté a dependencias de la Universidad Pedro de
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Valdivia, construccion mixta de dos pisos, habilitada con multiples dependencias para uso
de sala de clase.

3.- Determinacion del lugar de inicio del fuego: Efectuada la investigacién sobre
propagacion, alcance e intensidad del fuego, oxidacion de metales, carbonizacién de
maderas y partes expuestas al calor, se detecté el inicio del fuego en el segundo piso de
la edificacion, especificamente en la dependencias Nor-oriente de la edificacion.

4.- contenidos afectados por el fuego y labores de extinciéon: Resulta con dafios por fuego
un muro y con dafios por humo y calor el cielo de la dependencia afectada.

5.- Propietarios y ocupantes: Las instalaciones pertenecen a la Universidad Pedro de
Valdivia, no se hace presente personal en el lugar.

6.- Concurrencia de bomberos: Al lugar concurrieron los siguientes carro-bombaB-3;
concurren en total 09 voluntarios.

7.- Origen del incendio: el origen del incendio se determina en basuras existentes en el
interior de la sala de inicio del fuego.

8.- causa del incendio: Se determina como causa del incendio, a la combustion de las
basuras, por conduccién de calor desde desde un objeto portador de fuego no identificado
ni encontrado dejado, lanzado o caido en el lugar.

9.- observaciones: en el lugar se desarrollaban enfrentamientos entre manifestantes y
Carabineros, por lo que el personal de Bomberos debi6 retirarse luego de realizar las
labores de extincion por no existir condiciones de seguridad para el personal

10.- fuerzas de apoyo: No se consignan.

11.- Conclusiones: se tratdé de fuego en basuras acumuladas en la sala de clases de la
Universidad Pedro de Valdivia, especificamente en el segundo piso de la edificacion
sector nor-oriente.

Se determina como origen del incendio a basuras existentes al interior de la sala de
clases.

Se determina como causa del incendio a la combustion de las basuras al interior de la
sala de clases de inicio del incendio, por conduccién de calor desde un objeto portador de
fuego no identificado ni encontrado dejado lanzado o caido en el lugar.

Hay firma electrénica de Claudio Gmo. Vaca Saavedra inspector de comandancia
perito departamento de investigacidn de incendios; timbre del cuerpo de bomberos de
Santiago y firma de Andrés Campos Graziani, que se identifica como perito técnico
departamento de investigacion de incendios.

2.- Mail de respuesta del Consejo de Monumentos Nacionales, en donde se responde la

consulta de si el inmueble siniestrado esta dentro del marco de la ley 17.288 con lo cual se
responde negativamente. Se informa que la Casona Schneider no ha sido declarada

monumento nacional.

Séptimo:Del delito de incendio y su acreditaciéon. Ponderacion de la prueba. Que
para que se configure el delito de incendio que establece el articulo 476 n 2 del Cddigo
Penal, se requiere que el sujeto activo incendie, es decir, que prenda fuego a algo que no
deberia quemarse, como lo define el diccionario de la RAE, requiriéndose que el fuego
sea de tal naturaleza que aun retirando o apagando la llama inicial puede seguir ardiendo.
Dicha accién debe realizarse, en un poblado, y recaer en un edificio o lugar, aunque no

esté destinado ordinariamente a la habitaciéon. La norma refiere al edificio o lugar, sin
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importar su destino, debiendo encontrarse en un poblado o conjunto de construcciones

donde la gente vive, aunque no alcance el rango de una ciudad.

Que si bien existe discusién doctrinaria relativa a los bienes que el delito de
incendio afectados, desde que autores como el profesor Garrido Montt que sostienen que
se trata de un delito de dafos, en atencion a su ubicacién en el cddigo, otros, como los
profesores Etcheberry, Politoff y Matus sostienen que estamos en presencia de un delito
pluriofensivo, por la puesta en peligro no Unicamente de la propiedad, sino también de la
seguridad publica en razon de los riesgos consiguientes a una propagacion y el dafio o
peligro para la vida o la integridad corporal de las personas. Tampoco ha sido pacifica la
discusion doctrinaria para el encuadre de la conducta tipica, si este delito ha sido
establecido como un delito de dafo o un delito de peligro. Asi, el profesor Etcheverry,
afirma que se trata de un delito de peligro, punto en el que parece no haber discusién, por
el peligro comun presupuesto en hechos de esta naturaleza. En cambio, el profesor
Labatut, afirma que se trata de delitos de peligro concreto y no abstracto, es decir,
requiere de una “efectiva sensibilizaciébn o conmocién del bien juridico”. Segun el profesor
Mario Garrido Montt, es un delito de lesion o de resultado. Que sin perjuicio de las
distintas visiones, lo cierto es que este delito requiere para su produccion, la existencia de
una accion dolosa, tendiente a destruir, mediante la accion del fuego, una cosa corporal
que puede ser mueble o inmueble y del conjunto de disposiciones que se ocupan de
reglar los delitos de incendio, se desprende que el objeto material sobre el cual debe
recaer la accién del agente ha de ser una cosa ajena, sea publica o privada, individual o

colectiva.

Que con la finalidad de acreditar los presupuestos de la figura penal invocada, aun
sin existir controversia en cuanto a la ocurrencia de los hechos, su fecha y lugar, el
Ministerio Publico, en unién con los querellantes, acreditdé que estos ocurren el dia 8 de
noviembre de 2019, cercano a las 19 horas y que afectan el inmueble que servia de sede
a la Universidad Pedro de Valdivia, ubicado en calle Vicuina Mackenna 44, de la comuna
de Providencia. Asi fue sefado por todos los comparecientes, entre ellos por el testigo
que presencio los hechos materia de la acusacion, Cabo Luis Alarcon, y, por todos los
demas comparecientes que fueron llamados a estrados, debido al conocimiento que
adquirieron segun la participacion que a cada uno les cupo en los hechos y el

procedimiento.

En cuanto a la accion de incendiar, se escuché a Esteban Alarcon, describir que
en su calidad de funcionario policial perteneciente a la Dipolcar, le correspondié estar ese
dia, de civil, en servicio marcha dispuesto por el mando en razén de la manifestaciones
que se generaban a diario en el sector de Plaza Baquedano, trasladandose cerca de las
18.50 horas a Ramoén Carnicer, lugar en el que aprecié a sujetos, en su mayoria

encapuchados realizando desdérdenes y provocando dafios en la sede universitaria,
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pudiendo ver a un sujeto quien portaba una mochila y un skate de colores amarillo y rojo
en parte posterior, quien prendié con un encendedor que extrajo de su pantalén, una
pequena llama en una cortina, explicando que luego de ello, él comenzé a grabar lo que
sucedia con el dispositivo mévil que portaba, captando el momento en que ese sujeto
luego de deambular por el lugar, se aproxima a la cortina y vierte el contenido liquido de la
botella verde marca Kem Xtreme que portaba en su mano derecha sobre ésta,
produciendo la combustiéon de la cortina y una llamarada mas grande, luego de lo cual se
retird del lugar siendo seguido por él, quien se encontraba ademas en compania de otros

dos funcionarios, que al igual que él vestian de civil y se encontraban embozados.

La exhibicion de otros medios de prueba n°5, con las imagenes grabadas por el
testigo, permitieron al tribunal, apreciar por sus sentidos, el despliegue de un sujeto
vestido completamente de negro con las caracteristicas que describiera el testigo, quien
arrojo el contenido liquido de una botella verde que portaba en su mano derecha, sobre
una cortina de una sala de la universidad, aumentando notoria y claramente el fuego que

ésta ya presentaba, luego de lo cual se retiré del lugar, siendo seguido por Alarcén.

El testigo Luis Alarcén, ademas afirmdé en estrados haber continuado la
persecucion del sujeto a distancia, realizando las coordinaciones necesarias, informando
su desplazamiento y caracteristicas, esto es un sujeto delgado que vestia pantalén negro,
zapatillas negras con planta blanca y logo Nike blanco, polerén con capucha negro, una
patineta que en la parte posterior tenia tonalidades amarillo y rojas, con ruedas verdes, y
ademas portaba una mochila negra. Estas caracteristicas fueron todas apreciadas por el

Tribunal del video mencionado.

La veracidad de los dichos de Alarcon, ademas se vio plasmada en el registro de
la Central de Comunicaciones, Cenco, cuya transcripcion fue realizada por el Suboficial
mayor, Luis Gonzalez Téllez e incorporada mediante la lectura integra del documento 2, y
que permite situar a partir de las19.54 horas, la comunicacion a los dispositivos que estan
en el sector centro, del seguimiento que se efectia de un sujeto por Avenida Alameda
Bernardo O’Higgins en direccion poniente, entregando sus caracteristicas. En esos
términos, los avisos y coordinaciones, permitieron su individualizacion y alcance por las
camaras de un dron institucional, que era piloteado a distancia por Axel Pérez, mismo que
sostuvo haber escuchado el comunicado de Cenco, haber realizado un paneo en
busqueda de un sujeto que segun se indicaba, se trasladaba en una patineta, logrando
divisar a un sujeto con iguales caracteristicas, cerca de la gran bandera, esto es frente al
Palacio de La Moneda por la calzada sur, circulando sobre su patineta en direccién
poniente, lo que comunicé por voz a la central de Comando y Control, quienes ademas
recibian en directo, con un desfase de menos de 4 segundos, las imagenes que captaba
la aeronave remotamente pilotada. La coordinacion referida, permitid que funcionarios de

Fuerzas Especiales, que se encontraban en el lugar, detuvieran en Avenida Libertador
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Bernardo O’Higgins, a la altura de calle Lord Cochrane, por el costado sur, al sujeto que
era seguido a distancia por el funcionario Alarcén y ademas por la camara del dron
institucional, misma que registré su desplazamiento a partir de la gran bandera, pudiendo
apreciarse el momento en que dos funcionarios policiales, apostados en las cercanias de
un carro lanza aguas, proceden a su detencion, auxiliados por otros funcionarios,
apreciandose ademas el lanzamiento de agua en dos oportunidades, lo que también se

contiene en las comunicaciones de Cenco, de acuerdo a las transcripciones incorporadas.

Que en cuanto a la detenciéon e incautacion de especies, ademas de las
imagenes que se complementaron con las comunicacion de Cenco transcritas, se
escuch¢ al Teniente Rubén Faundez, quien se encontraba a cargo del procedimiento ese
dia, quien explicé que recibio el comunicado de Cenco, con las caracteristicas del sujeto e
indicacion exacta del lugar por el que se desplazaba, visualizandolo, acercandose a él y
procediendo a su inmediata detencion, incautandosele la patineta y mochila que portaba,
con distintas especies en su interior. Sus dichos se vieron reafirmados con los del Cabo
Segundo César Aburto, quien lo acompanaba, participando junto a él en la detencién,

como ademas fuera visualizado por el Tribunal de las imagenes grabadas por el dron.

Respecto de la incautacion de especies, ambos funcionarios fueron claros en

sefalar, que en el lugar de detencién se levantaron la patineta y la mochila, que el
detenido fue trasladado por otro dispositivo a la Tercera Comisaria, por motivos de
seguridad, lugar en el cual se determiné su identidad, siendo posteriormente trasladado a
la 33 Comisaria de Nufioa, lugar en el que se continud con el procedimiento, por tratarse
de un delito especial, asignandose, por el Fiscal Mérida, su investigacion al departamento
0S9.

Que a este respecto, se rechazan las dudas levantadas por la Defensa, desde que
el procedimiento resultd claramente explicado por los funcionarios aprehensores,
manifestando el Teniente Faundez, que fue en la 33 Comisaria donde él realizé las
cadenas de custodia. Ademas agreg6 que al momento de la detencion, percibié entre las
pertenecias incautadas, especificamente en la mochila del detenido el caracteristico olor
de combustible, lo que fue ratificado por el Teniente Nicolas Valenzuela oficial a cargo de
la investigacion, quien confeccioné el informe policial 446 en la madrugada del 9 de
noviembre de 2019, cuyo equipo le tomd declaracién a Faundez consignandose que le
llamé la atencidon que habia un gran olor a liquido acelerante entre sus especies,
disponiendo Valenzuela a requerimiento fiscal, el levantamiento de evidencias para su
posterior pericia en busqueda de algun elemento combustible. Se levantaron asi por el
Teniente Casanova, muestras desde ambas manos del imputado y desde las especies
que se encontraban al interior de la mochila, en especifico, desde dos poleras, un polerdn,
papeles cuadriculaos blancos y desde un bolsillo interior de la mochila, muestras que se

obtuvieron cortando las telas y papeles, de acuerdo al lugar en que se percibia algun olor,
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segun explicé el funcionario Casanova Sanchez, las que fueron rotuladas y enviadas en
cadena de custodia al Labocar, siendo periciadas por la quimico Marcela Guerrero, quien
aplicé sobre todas las muestras recibidas prueba de cromatografia gaseosa con
espectrometria de masas, que consiste en un analisis instrumental que permite separar
los componentes e identificarlos, obteniendo del analisis de todas las muestras, resultado
positivo para residuos de liquidos inflamables solo en la muestra E4.1, esto es, en la
muestra de la tela cortada del bolsillo interior de la mochila, no obteniéndose resultados

positivos para el resto de las muestras.

Que la defensa soslay6é una posible contaminacién en las especie incautadas,
haciendo referencia a el principio de intercambio de Locard, en razén de haberse
encontrado resultado positivo a la presencia de liquido inflamable solo en la tela interior
de la mochila y no en las demas especies que se encontraban en el mismo lugar. Que el
Tribunal pudo apreciar como al momento de la detencién, el carro lanza agua de
carabineros que se encontraba en el sitio, realizé dos lanzamientos de agua, lo que puede
explicar que no se encontraran rastros de liquido acelerante en las manos del acusado,
por accion del lavado como explicé la perito Guerrero, o bien por el transcurso del tiempo
que medid entre su accionar cerca de las 19 horas y el momento en que se levantaron las
muestras. Que sin perjuicio de ello, tampoco se incorporé algun antecedente que
permitiera desvirtuar las conclusiones de la perito o bien establecer que la tela del bolsillo
interior efectivamente haya estado en contacto con todas las demas especies que
contenia la mochila, por cuanto el residuo encontrado pudo contenerse por el lado interior
de la tela del bolsillo interno de la mochila. Lo que si quedd asentado, fue que las
especies tenian olor a liquido acelerante, asi lo dijo el Teniente Faundez y lo confirmé el
Teniente Casanova, y con las explicaciones dadas por el primero, a juicio de estas
sentenciadoras no hubo posibilidad de contaminacion por el efectivo policial, pues este
fue claro al decir que en el sector en que cumplia funciones, area de seguridad primaria,
no habia incendios, ni barricadas, por lo que aparece evidente que no podrian haber

contaminado las evidencias.

Que asi las cosas, la prueba antes descrita, complementada entre si, permitid
establecer, que el sujeto visto y grabado por el Cabo Alarcon, arrojé un liquido que
incremento el poder destructivo de la llama que habia en una cortina, y que ese liquido
contenia residuos liquidos inflamables. Para asi sostenerlo, ademas de las imagenes que
muestran claramente el efecto que provoca el liquido arrojado sobre la cortina y hacia el
interior de una sala, el resultado pericial afirma la presencia de tal sustancia al interior de
la mochila, en la tela de un bolsillo interior de la misma, lo que se condice con la
grabacién de Alarcén Caceres, que en el minuto 00.34 muestra al sujeto, instantes
después de arrojar el liquido y el envase, se le ve con la mochila en sus manos,

resultando altamente probable que el sujeto sacara la botella desde el bolsillo interior de

CAROLA ALEJANDRA HERRERA PATRICIA DEL PILAR CABRERA KATRINA CECILIA CHAHIN ANANIA

BRUMMER GODOY Juez Integrante

Juez Redactor Juez Presidente Fecha: 19/02/2021 16:34:52
Fecha: 19/02/2021 15:12:46 Fecha: 19/02/2021 16:13:12 N \

XHFDTJFWFY

ESTE DOCUMENTO TIENE FIRMA ELECTRONICA Y SU ORIGINAL PUEDE SER VALIDADO EN HTTP://VERIFICADOC.PJUD.CL O EN LA TRAMITACION DE LA CAUSA.

19°e1d0eIoY MMM/ dlY 8NSU0D UQIDBLLIOJUI SeW eled "Seloy g Jeisal Zawoo A sejes e|s| @ enased ap e|s| ‘[eluapladQ Jejnsu| ajiyd Bied ‘[eluaunuo ajiyd ua oplaajgelsa ouelan ap oueloy [e apuodsaliod epezifensiA eioy €| ‘0z0g ap aiqwandas ap 9 [ap Jejuod v



su mochila para utilizarla y que en razon de ello posteriormente mientras se retiraba,
acomodd su mochila, para ponerla luego en su espalda como fuera apreciada por los

funcionarios policiales.

Establecido asi que el sujeto arrojo liquido acelerante, para determinar si su
actuar se encuadra en la figura de incendio invocada por el persecutor fiscal,
ademas de las grabaciones en que se aprecia el incremento del volumen del fuego, se
conté con la declaracion del perito Claudio Vaca, perito del departamento de Investigacion
de Incendios a quien le correspondié realizar un informe del incendio ocurrido el dia 8 de
noviembre de 2019 en la sede de la Universidad Pedro de Valdivia ubicada en Vicufia
Mackenna 44, comuna de Providencia, y explicé que era un incendio declarado, un sitio
del suceso complejo, con tres focos, uno que estaba en el edificio principal, en el segundo
piso, en que ya se habia desplomado el tercer piso, y dos focos de fuego que estaban
ingresando por Ramon Carnicer, uno a mano izquierda y otro a mano derecha, eran tres
focos en el lugar, sin relacion entre ellos por las distancias y lugares en que se encontraba
el fuego, ya que habia espacios entre el fuego principal y el fuego de las salas sin dafios
por fuego, habia danos por el agua pero no habia razén para pensar que el fuego se
desplazé desde el segundo piso hasta esas salas. Refirid que el origen de los tres focos
fueron los elementos que tenia la universidad en cada una de sus dependencias, sillas,
mesas, cortinajes, escritorios, especies que ardieron. Indubitablemente, establecid, que la
causa de estos incendios fueron objetos portadores, dejados, lanzados o caidos en el
lugar desde fuera o desde adentro. En relacién con la accién que configuraria el
delito, el perito explicé que mirado desde Ramén Carnicer, el fuego a la derecha era en
una sala que tenia una ventana que daba al lugar de estacionamientos, era visible por
atras, no por Vicuha Mackenna. Sostuvo que la causa en esa sala no era accidental pues
ya no habia electricidad ni habia ningun otro tipo de elemento que pudiera originar el
fuego. La sala tenia una ventana de cielo hasta abajo, se encontraba con sus vidrios
rotos, ingresaron al lugar pudiendo atacar desde adentro con agua para apagarlo, eso se
veia desde afuera, el vidrio estaba quebrado hacia el interior, daba certeza que algo se
quebrd hacia adentro, no se encontraron piedras, algo se quemé al interior, encontraron
cenizas de lo que se habia quemado, hubo fuego, incipiente pero hubo, habia un
encendedor plastico, por lo que evidentemente hubo intervencién de terceros en que el
fuego. El piso estaba con restos de ceniza, con restos de elementos que se quemaron. Se
determind que algo se arrojoé hacia el interior por las manchas que tenian algunas sillas
con rastros de carbonizacién en sus apoyos y sentaderas. Las marcas de combustion que
se ven son diversas, en los incendios son irregulares, se fijan en cuanto al dafio que
produce, se pudo precisar que hubo elemento acelerante ya que la cortina solamente no

tiene las igniciones tan altas para ocasionar los dafios que podian tener algunas sillas. Lo
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anterior fue registrado en las fotografias 15 y 16 de otros medios de prueba, que se

contienen en el informe pericial.

La investigacion realizada por Claudio Vaca, en unién con las imagenes de video y
la determinacion de existencia de residuos de liquido acelerante, permiten establecer sin
duda alguna, que al interior de la sala de la universidad, de construccién sélida, se generd
un foco de incendio, que el liquido acelerante provocé la combustion de especies que de
otra forma no se habrian quemado, por la poca fuerza de ignicidon que la sola quema de la
cortina habria provocado, de lo que fluye, que se destruyeron especies mediante la accion
del fuego cuyo poder caldrico se incrementd con el liquido acelerante que se arrojo,
quemandose asi bienes que no deberian haberse quemado, y que se requirié la accién
del agua para bajar la temperatura, explicando el perito Vaca que bomberos baja la
temperatura, por si hubiese, por todo lo que cayé del techo, cortinas vy sillas, para evitar
que tuvieran las condiciones para prender posteriormente. Los dafios ocasionados en la
sala también fueron apreciados por don Pablo Rubio, quien a la sazén trabajaba como
abogado en esa universidad, y que junto con describir los dafios que se ocasionaron en el
inmueble en su totalidad con ocasién del incendio de ese dia, los que pudo apreciar por
haber llegado al lugar cerca de las 19 horas, cuando Bomberos ya trabajaba en el lugar,
ademas indicé que se trataba de una Unica construccién, con la entrada principal por
Vicuna Mackenna 44, su limite oriente era calle Ramén Carnicer, donde estaban los
estacionamientos, y por el cual podia accederse la Unica construccion constituida por la
casa principal, conocida como casona Schneider y sus ampliaciones. En relacién con la
sala del lado nororiente, al dia siguiente vio que estaba con las cortinas quemadas, muros
quemados ahumados, cielos americanos caidos, quemados, vidrios quebrados no habia

mobiliario.

Que los hechos ocurren en un poblado, resulta ser un hecho publico y notorio,
desde que el lugar de ocurrencia queda en esta ciudad, en un sector muy concurrido, y
que afectd dependencias de un edificio se acredité con las graficas y videos contenidos
especialmente en otros medios de prueba n °5 y 8. Se determiné que la construccion que
albergaba la sede de la Universidad Pedro de Valdivia sita en Vicufia Mackenna 44, era
una unica construccion, compuesta por una casona antigua, denominada Schneider, a la
que se adosaron ampliaciones, formando un solo todo, comunicadas internamente, sin
cortafuegos por ser una ampliacion, la que estaba total y completamente integrada a la
casona, como explico el perito testigo arquitecto Juan Alberto Monzalvett . En esos
términos, la prueba resulté suficiente para establecer la existencia de un solo incendio,
con tres focos distintos e independientes, en un inmueble Unico, compuesto de una
construccion principal conocida como casona Schneider y sus ampliaciones, formando un

solo todo, y el actuar del acusado, provocd uno de esos focos, mismo que a través de las
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imagenes incorporadas y lo relatado, devino en la quema de dicha instalacion, esto es de

una de las salas del edificio universitario.

Que asi las cosas, la prueba resulté apta para tener por establecida la
concurrencia de los requisitos del tipo de la figura contemplada en el articulo 476 N°2, ya
que, el actuar del acusado, provocd que se incendiara una sala que se encuentra en la
parte posterior de la universidad, recinto educacional no destinado ordinariamente a la

habitacion.

Octavo:Hecho acreditado. Que como se ha razonado, la prueba del persecutor y
querellantes resulté suficiente y eficaz para formar conviccidon en el tribunal, acerca de la
ocurrencia del ilicito, encontrandose fehacientemente establecido, mas alla de toda duda
razonable, sin contradecir los principios de la légica y las maximas de experiencia, el
siguiente hecho: “El dia 08 de noviembre de 2019, pasadas las 19.00 horas, Alejandro
Samuel Carvajal Gutiérrez, se encontraba participando de una manifestacién que se
llevaba a cabo en las inmediaciones de Plaza Baquedano, ingresando el acusado, junto a
otros sujetos no identificados al edificio que alberga la Universidad Pedro de Valdivia,
ubicado en Avenida Vicufia Mackenna N° 44, Comuna de Providencia, lugar donde un

incendio intencional, se propaga a diversas dependencias del edificio.

Alejandro Carvajal, en circunstancias que las llamas quemaban unas cortinas del
inmueble, se aproxima y arroja un liquido combustible acelerante que se contenia en un
recipiente que llevaba consigo, contribuyendo a aumentar y expandir el fuego que ya se
habia iniciado al interior del edificio, para luego darse a la fuga del lugar, siendo
posteriormente seguido y detenido a cuadras del lugar del hecho por funcionarios de
Carabineros de Chile, quienes habian presenciado y registrado la conducta de Carvajal
Gutiérrez, quien al momento de su detenciéon portaba una mochila con diversas especies

en su interior y un skate multicolor”.

Los hechos antes descritos constituyen el delito de incendio contemplado en el articulo
476 n°2 del Codigo Penal, el que se encuentra en grado de desarrollo consumado, desde que
efectivamente existio “ una real sensibilizacion de los bienes juridicos protegidos” y no solo la
presencia de fuego, por cuanto este tomé cuerpo , provocando un abrasamiento que escapo al
control del hechor.

Que el Tribunal desestimoé calificar los hechos en la figuras penales propuestas por el
querellante Universidad Pedro de Valdivia, esto es las del articulo 475 N° 1 o 2 del Cddigo
Penal, por cuanto no se acredito la concurrencia del dolo requerido por la figura en cuanto a que
el hechor hubiere podido prever la presencia de una o mas personas al interior del inmueble,
desde que de las imagenes exhibidas y apreciadas por el Tribunal, unidas a las declaraciones
testimoniales, aparece que el lugar en el que el acusado despliega su actuar, corresponde a la

parte posterior de la universidad, donde se encontraban los estacionamientos, contiguos a la
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sala en cuyo interior se encontraba la cortina sobre la cual arrojo el liquido inflamable y que
efectivamente, debe tenerse en vista, la hora de ocurrencia de los hechos y el devenir de las
manifestaciones existentes a contar del 18 de octubre de ese afo, que hacian poco probable
que se mantuvieran actividades administrativas o académicas al interior del recinto, en cuyos
estacionamientos no habia un solo vehiculo, lo que por lo demas, fue considerado por la propia
administracion universitaria para terminar todas sus actividades a las 15.00 horas. En relacion
con la figura del numeral 2 del articulo 475 del Codigo Penal, si bien resulté acreditado, con la
prueba documental y testimonial, que el inmueble, en su construccién original, no tiene
designacion de monumento nacional (prueba documental de la defensa n°2), si era de
conservacion histérica. Sin embargo, para decidir no calificar los hechos acreditados en esta
figura penal, se tuvo presente que el malhechor se sitia precisamente en la parte posterior del
inmueble, préximo a las instalaciones que conformaban las ampliaciones del recinto y que su
actividad pareciera haber estado dirigida en contra de lo que representaba la universidad en si 'y
no porque la construccion original cuyo frontis daba a calle Vicufia Mackenna fuera un inmueble
de conservacién historica, sin que se incorporara prueba alguna para acreditar que el joven
actué con la intencién de incendiar un monumento nacional.

Noveno:Participacion en los hechos. Que, la misma resulté acreditada con los
dichos de Alarcon Céspedes, quien vio y describié en juicio el actuar del sujeto, a quien
ademas grab6é con el teléfono celular, siguiéndolo a distancia y realizando las
coordinaciones necesarias con la institucion, que permitieron que la Central de
Comunicaciones, diera los avisos y compartiera las caracteristicas que entregd Alarcén
Céspedes. Dichos comunicados fueron escuchados por el Teniente Axel Pérez, quien
declaré que logré captarlo con el dron y grabarlo, cuando el sujeto se desplazaba por el
frente del Palacio de la Moneda, en direccién poniente acera sur, siguiendo su
desplazamiento hasta el momento de su detencién, lo que fue apreciado por el Tribunal
de las imagenes exhibidas y relatadas por el Teniente. El acusado, ademas fue
reconocido en audiencia por el funcionario aprehensor Rubén Faundez, como la persona
que fuera descrita en el comunicado de Cenco, a quien visualizd en su desplazamiento y
logré detener, lo que fue confirmado por el Cabo Segundo César Aburto, acompafiante
del anterior, quien también participd en la detencién. El trabajo comparativo efectuado por
el Sargento Cristian Caceres, con las grabaciones que el Cabo Alarcon hizo con el
teléfono celular y las obtenidas con el dron piloteado por el Teniente Axel Pérez, le
permitieron la obtencién de fotogramas, y en un trabajo comparativo de analisis cuadro a
cuadro de las capturas de esos registros filmicos, se pudo establecer la existencia de 5
caracteristicas comunes entre los sujetos de ambas grabaciones, vestimentas oscuras,
consistentes en pantalén negro ajustado, polerdn negro con capucha, zapatillas negras
con suela blanca y logo Nike, mochila negra y un skate con colores rojos y amarillos en su

parte posterior, ademas de poder observarse que ambos sujetos son delgados. La
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comunion de las pruebas referidas, permiti6 a estas sentenciadoras, formarse la

conviccién, sin duda razonable alguna, que se trata de la misma persona.

Asimismo, es necesario destacar, que el acusado Carvajal, durante todo su
accionar delictivo mantuvo en su poder una patineta, tipo skate, con colores particulares,
de los cuales dieron cuenta no solo el testigo presencial, sino que todos aquellos que
participaron en su seguimiento y posterior detencién, como también lo pudo percibir el
Tribunal a través de las fotografias exhibidas y de la evidencia material -NUE 4195795-,
que contenia la tabla de skate que portaba el acusado el dia de los hechos, lo que permite
sostener, sin lugar a dudas que la persona que realizé dolosamente la accion delictiva es
la misma que con posterioridad fuese detenida, con este particular objeto, de lo que se
sigue, que el autor de los hechos grabados en la universidad, calificados como la figura de
incendio del articulo 476 N°2 del Cddigo Penal, es la misma persona que fuera detenida
en la interseccion de Avenida Libertador Bernardo O’Higgins con Lord Cochrane, cuya
individualizacién fue determinada en la Tercera Comisaria como Alejandro Samuel
Carvajal Gutiérrez, derribandose asi con las probanzas referidas, la presuncion de

inocencia que lo amparaba.

Que se desestimaron las dudas que levantara la Defensa en relacion con el color
de la mochila respecto a las aplicaciones o linea reflectantes que no habrian sido
descritas por los intervinientes, reflexiones que no generaron duda alguna en la
conviccidn a la que arribé el Tribunal, esto es, que es el mismo sujeto, el grabado en las
dependencias de la universidad y el detenido por los Carabineros Faundez y Aburto, y
que la mochila que portaba era la misma en ambas instancias, y no resulta extrafio que se
la describa de color negro sin referencia a los reflectantes, por cuanto de las imagenes
grabadas por el Cabo Alarcon, las franjas reflectantes de la cara anterior de la mochila, no
se aprecian a simple vista. Sin embargo, pueden apreciarse otros detalles al revisar
detenidamente los fotogramas obtenidos a partir de las grabaciones de Luis Alarcon y de
las de Axel Pérez, confeccionados por Cristian Caceres, otros medios de prueba n°7,
pudiendo ver que la mochila de la fotografia n°7 que era portada por el sujeto en el
establecimiento universitario, de color negro, mantiene unas aplicaciones de color gris,
idénticas a las que se aprecian en la fotografia 9 en toma aérea y en la 10 del acusado
detenido y que también pueden apreciarse de la fotografia 18 de otros medios de prueba
N°8, en que el Teniente Casanova fijo esta evidencia antes de tomar la muestra que luego
envio al laboratorio de quimica. No resulta extrafio para esta judicatura, que detalles como
los que reclama la Defensa, no fueran visualizados y retenidos por los testigos, por la
dinamica de los hechos y porque lo que era predominante en esa especie, era el color
negro. No hay antecedente alguno que permita siquiera sostener que existié un cambio en
las evidencias o0 que la persona que se situa al interior de la universidad no se

corresponde con aquella que fue detenida una hora después.
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Décimo:Prueba desestimada. Que no se ponderara la prueba de la Defensa
consistente en la declaracion de dona Miriam Carvajal Gutiérrez, hermana del acusado,
por cuanto, la informacion que aportd dice relacion con hechos que aprecid seis meses
después de ocurridos los que fueron sometidos a decision de este Tribunal, por lo que su
declaracién al igual que las fotografias y el video que se incorporaron con la testigo,
resultan ser extemporaneos a lo juzgado y no permiten acreditar ni desvirtuar el hecho o

la teoria del acusado.

Tampoco se ponderara la documental de la defensa consistente en Informe de
Bomberos del 16 de Enero del 2020, individualizado como DIIIS N° 336719 firmado por
Claudio Vaca, del cual el defensor solo leyo el titulo, en razén a que el mismo da cuenta
de un incendio ocurrido con posterioridad y en un lugar diverso a aquel en que el acusado
despleg6 su actuar ilicito, por lo que la informacién que contiene este documento, no se

relaciona en nada con los hechos materia de este juicio.

Undécimo: Rechazo de las peticiones de la Defensa. Que como fuera adelantado
en la deliberacién, se desestimo la absolucion solicitada por la Defensa, que se fundé en
la existencia de prueba ilicita, en razén de que el funcionario de Carabineros Alarcén
Caceres se encontraba en servicio marcha o infra marcha dispuesto por la institucion, sin
que existiera una orden judicial o bien del Ministerio Publico, agregando que el
mencionado funcionario, ademas se encontraba embozado junto a, a lo menos, otros dos
companeros de institucion, a quienes no se les tomd declaracion, y que fueron los

funcionarios quienes incitaron a la quema del lugar.

Que en cuanto a la ilicitud se basaria en un actuar sin autorizacion y que los
carabineros se encontrarian infiltrados, resulta necesario dejar sentado que la actividad
desarrollada por el cabo Alarcon, se encuentra amparada por lo establecido en el articulo
83 del Cdédigo Procesal Penal, norma que dispone actuaciones que Carabineros de Chile
puede realizar sin orden previa, encontrandose facultado sin necesidad de recibir
previamente instrucciones particulares de los fiscales, literal b: practicar la detencion en
casos de flagrancia conforme a la ley v, literal c: resguardar el sitio del suceso, evitando
que se alteren o borren de cualquier forma los rastros o vestigios del hecho o se
remuevan los instrumentos usados para llevarlo a cabo, mientras no interviniere personal

experto de la policia que el Ministerio Publico designe.

Dicha norma ademas prevé que en el caso de delitos flagrantes cometidos en
zonas rurales o de dificil acceso, la policia debera practicar de inmediato las primeras
diligencias de investigacién pertinentes, dando cuenta al fiscal que corresponda de lo
hecho, a la mayor brevedad. Asimismo, el personal policial realizara siempre las
diligencias sefialadas, cuando reciba denuncias y dara cuenta al fiscal que corresponda

inmediatamente después de realizarlas.
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Que en estos términos, y como lo relatara el cabo Luis Alarcén, se dispuso por el
mando la presencia de efectivos de Carabineros durante las manifestaciones en el sector
de Plaza ltalia, con la finalidad de resguardar el orden publico. A este respecto fue un
hecho publico y notorio que a partir del 18 de octubre de 2019, a diario se realizaron
manifestaciones y marchas, muchas de ellas no autorizadas, que el lugar fue foco de
hechos de violencia, con enfrentamientos entre la policia y un grupo no menor de
manifestantes, con destruccion y saqueos a la propiedad publica y privada, muchas de las

cuales terminaron incendiadas.

Que atendida la contingencia referida, distintos funcionarios de Carabineros fueron
destinados a realizar funciones de cobertura y resguardo del orden publico, entre ellos, el
funcionario perteneciente a la Dipolcar, don Luis Alarcon Caceres, apareciendo a todas
luces, como el mismo funcionario lo declard, que realizar estas funciones vistiendo el
uniforme institucional resultaba altamente riesgoso para su integridad fisica, lo que
justifica su actividad de civil, vistiendo de manera similar a la de las personas entre las

que se encontraba.

Que en esos términos estas sentenciadoras discrepan de la conclusién sostenida
por la Defensa, por cuanto el actuar del funcionario referido, quien se encontraba junto a
otros dos funcionarios, no puede entenderse ilegal, no resultando exigible en este caso la
autorizacion judicial que se contempla en el articulo 226 bis del Cddigo Procesal Penal,
por cuanto no se traté de agentes encubiertos o reveladores en los términos que preve
dicha normativa, su funciéon no fue la investigacién encubierta, sino mantener el orden
publico, resguardando la seguridad de quienes se encontraban en el sector y también la
propiedad publica y privada, notoriamente afectada por los hechos violentos y vandalicos
que se registraron a diario en ese periodo. Que en cumplimiento de esa funcion dispuesta
por el mando, al presenciar hechos que podrian constituir delitos, el Cabo Alarcén utilizo
el teléfono maévil que le fuera facilitado por la institucion, logrando evidenciar, a través de
la grabacion exhibida en audiencia, lo que estaba aconteciendo. Dicho actuar no puede
considerarse encaminado a obtener algun resultado en un procedimiento predeterminado
en contra de un individuo especifico, sino mas bien, y como ya se ha sefialado, el
cumplimiento de sus funciones preventivas, sin que se precisara las autorizaciones que
tanto echa en menos la defensa, y que encuentra amparo en la flagrancia, ya que el
actuar delictual del acusado fue evidenciado por el funcionario policial, constituyendo asi
una hipotesis de flagrancia en los términos explicitados en el inciso 1° del articulo 83 en
relacion a lo dispuesto por el articulo 130 letra a y articulo 129 inciso 2, todos del Cédigo
Procesal Penal, por lo que al presenciar la comision del delito, estaba facultado para
recabar informacion o evidencias por cualquier medio idoneo, como lo hizo con el teléfono

celular que portaba, resultando asi su actuar ajustado a derecho.
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Que en cuanto a una eventual induccién, se sostuvo por la Defensa que las

expresiones a modo de arenga que se escuchan en el video de otros medios de prueba
n°5, habrian sido proferidas por el Cabo Alarcon o sus acompafantes, también
funcionarios de Carabineros y que habrian incentivado el actuar del sujeto que se aprecia
arrojando el liquido. Tal razonamiento fue rechazado por este estrado, pues si bien se
observé que se profieren las expresiones “que arda esa hueva, que arda esa chucha”
(sic), inmediatamente se ve al sujeto que ya camina con la botella en su mano,
direccionandola hacia el ventanal, luego de ello se le ve realizar el movimiento con la
botella, el considerable aumento del fuego y un segundo movimiento del sujeto arrojando

el envase.

De la prueba audiovisual referida, solo puede concluirse que el sujeto ya estaba
determinado a efectuar su accion, por cuanto luego de lanzar el liquido y el envase
contenedor, aparece en las imagenes manipulando su mochila, de lo que es dable
concluir, que previamente saco la botella desde el bolsillo interior de esta,-coincidente con
el lugar en que las pericias constataron la presencia de residuos de liquido acelerante- y
luego realizé el lanzamiento para finalmente acomodar la mochila antes de ponerla en su
espalda y retirarse del lugar, como se ve en el minuto 00.34 con dicha especie en sus
manos. De otro lado, no logré establecerse que las voces que profirieran tales
expresiones fueran como dice la Defensa atribuibles a los funcionarios de Carabineros
que se encontraban alli. A este respecto, Luis Alarcon sostuvo no haberlas proferido y
Cristian Caceres quien realizdé un analisis comparativo cuadro a cuadro de las imagenes
de dicho video, resulté dubitativo y contradictorio al ser interrogado sobre lo que se
escuchaba en el video, materia que no fue analizada en su trabajo comparativo,
resultando evidente que para arribar a una conclusiéon como la pretendida por la Defensa,
era necesario un peritaje que estableciera la autoria de dichas voces, que analizara todos
los aspectos circundantes a la grabacion, sefalados por el Defensor y desconocidos por
el testigo, entre ellos el tipo de micréfono del aparato con que se grabd y donde estaba
dispuesto al tiempo de realizarse la grabacion, de lo que se sigue que las apreciaciones
dubitativas entregadas por el testigo, tendientes a determinar si las voces escuchadas
eran en primer plano, si eran de una misma persona, de sus acompafiantes u otras
personas, nada aclar6 a ese respecto, y asi, puede sostenerse que la actuacion del
sujeto, que arrojé liquido combustible sobre una pequena llama en una cortina, fue por
decision y voluntad propia, descartandose injerencia alguna, sin que pudiera establecerse

y atribuirse a funcionarios policiales la autoria de las voces escuchadas en el video.

Se desestimaron las alegaciones de la Defensa para desacreditar la pericia de

Claudio Vaca consistentes en no dar aplicacion a las guias que se contienen en el NFPA
921, desde que el senor Vaca explicd que la misma es una guia para la investigacion de

incendios, que se tiene en cuenta como mera referencia, agregando que ellos tienen sus
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manuales con los que trabajan y la mencionada guia estda muy lejos de lo que se puede
hacer en Chile, aunque si se certifican en algunas areas conforme a la NFPA 921. En
esos términos, no se rindidé prueba alguna que permitiera desestimar o que generara
dudas sobre el trabajo realizado por el perito Vaca y con ello, restara mérito a sus

conclusiones.

Duodécimo: Audiencia de determinacion de pena. El Ministerio Publico, como lo
sostuvo en la acusacion reconocié la atenuante del articulo 11 n°6 del Cédigo Penal e

incorporo el extracto de filiacion y antecedentes, en que se registra sin antecedentes.

En atencion a la agravante y la extension del mal causado, solicitd una pena de 10

afios y un dia, mas accesorias, comiso y costas.
El Ministerio del Interior, coincidiendo con el persecutor, solicité igual pena.

La Querellante Universidad, solicitdé una pena de 8 afios considerando la
extension del mal causado, el fin humanitario de la Constitucion Politica del Estado que en
sus articulos 1y 5 inc. 2 manifiesta que el Estado esta al servicio de la persona humana.
Si bien el acusado no ha declarado y que no hay antecedentes que permitan entender su
conducta, siendo relevante que se esta ante la presencia de un joven de 19 afios de edad,
la pena debe tener un fin que pueda provocar en él una mejora en su comportamiento

como los principios que establecen las penas.

Ciertamente la extension del mal es importante, 21 compafias de bomberos, mas
de 100 bomberos trabajando, un edificio totalmente destruido que jamas se pudo
recuperar, 500 alumnos que perdieron sus actividades académicas y funcionarios. Solicitd

la condena en costas ya que no se vio alguna teoria del caso que permita no condenarlo

El Defensor adhiere a la concurrencia de la eximente de irreprochable conducta
anterior, solicitando que ésta se califique, ya que no sdlo es su extracto de filiacion, el
sistema SAF no registra causas pendientes en su contra o de sus padres. Cuando salié
de rision preventiva, termind sus estudios con un promedio 6.1, posteriormente desde que
se le otorgo libertad intensiva, se mantuvo como alumno regular en el primer semestre de

traduccion, conforme certificado que incorporo.

Expuso que su padre se encuentra cesante desde septiembre de 2020, su
representado se encuentra trabajado en una Pyme desde septiembre, ganando para la
manutencion de su familia $550.000, acompafnando certificado. Se le hizo evaluacion
siquiatrica el 24 de septiembre de 2020 por depresion, se encuentra en etapa de

recuperacion, ya que traté de suicidarse en dos oportunidades en Santiago 1.

Solicité considerar su irreprochable conducta, dar aplicacion al articulo 68 bis y
que no obstante la agravante establecida, se le aplique una pena de 5 afios de libertad

vigilada intensiva para lo cual adjunté informe socioeconémico, emitido por el perito
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Eduardo Fuentes, perito de la Corte de Apelaciones que establece en cuanto a patron
antisocial, no mantiene tendencia a favor del delito cuenta con grupos sociales, mantiene
estilo de vida sin problemas financieras, actividades laborales licitas, no tienen tendencia
a favor del delito, grupos sociales y familiares estables, sin consumo habitual, presenta
caracteristicas prosociales, por lo que solicita y sugiere libertad vigilada intensiva.
Incorporé asimismo informe presentencial favorable, de 21 sept de 2020, incorporado en

la causa.

En relacién con las costas, sefialé que su defendido cuenta con cuatro abogados,
pero sin costos para él, por cuanto forman parte de una ONG y en consecuencia es una

causa llevada ad honorem.

El Ministerio Publico se opuso a la calificacion de la atenuante del articulo 11 n 6
del Cddigo Penal, por cuanto lo invocado no son antecedentes suficientes. Hay una

agravacion de responsabilidad de acuerdo al 12 n 10 del Cddigo Penal.

En iguales términos, el Ministerio del Interior, solicité rechazar la calificacion de
la atenuante, citando al profesor doctrina, entre ellos a Etcheberry, Labatut, expuso que
queda librada al arbitrio del juez, pero para para su calificacion no se trate Unicamente de
una persona que no haya sido condenada sino que haya prestado grandes y sefialados

actos a la sociedad. En este caso el acusado al cumplir los 19 afios comete un crimen.

La Querellante Universidad solicitd el rechazo, adhiriendo a lo sefialado
anteriormente, expresando que para calificar una atenuante como esta debe estarse ante
persona que haya prestado un servicio importante, que haya tenido una conducta
sobresaliente, o que no se ve en este caso, en que el acusado termind su ensefanza
media, estaba en primer semestre de una carrera, no hay nada mas. Respecto de los
antecedentes expuestos por la defensa, un informe presentencial ordenado por el Tribunal
en el primer juicio no es de la entidad, adolece de serias contradicciones y faltas de
rigurosidad, se elaboré en un plazo de 48 horas sin ver la carpeta investigativa, se
entrevistd al acusado y familia por zoom, es firmado por administrador publico, firma
ademas otra persona de la que no se sabe su profesion. La propia evaluacién dice que el
evaluado presenta permeabilidad frente al contexto de protestas, no logra anticiparse a su
actuar y a las posteriores consecuencias, deja ver que de estar en igual situacion, el joven
es permeable, agregando que la conducta exhibida en el juicio, que califica de cierta
arrogancia, existe un temor fundado a reincidencia ante situaciones similares, no se da el
requisito de la letra ¢ art 15 bis , de la ley 18.219, que permita concluir que una
intervencion conforme al articulo 16 pueda evitar una reincidencia, se negd a declarar, no
hay atisbo a un arrepentimiento, se puede tener la opinidn contraria, solicité el rechazo de

la calificacion de la atenuante y una eventual pena alternativa.
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El Defensor insistido en su peticidon, asegurando que son antecedentes posteriores
a la primera instancia, termind de estudiar, esta trabajando, se hizo informe siquiatrico,
todo posterior a la primera condena. Decidié comenzar de buena manera hasta se cambi6

de Fonasa a Isapre Banmédica para poder intervenirse de buena forma siquiatricamente.

Décimo Tercero: Circunstancias modificatorias de responsabilidad. Que como se
adelantara en el veredicto, en cuanto a la agravante del articulo 12 n°10 de Cddigo
Penal, esto es cometer el delito con ocasion de conmocion popular, los testimonios
escuchados, unidos a la prueba documental del querellante Universidad Pedro de Valdivia
y el conocimiento propio de estas juzgadoras, por tratarse de hechos publicos y notorios,
permiten afirmar que las sucesivas y reiteradas manifestaciones que se desarrollaron a
contar del dia 18 de octubre de 2019 en todo el pais y que se concentraron principalmente
en Plaza Baquedano y sus inmediaciones, concitaron la concurrencia multitudinaria,
sucediéndose desmanes y actos violentos, de los cuales se valié el acusado al momento
de actuar, pues la conmocion popular, permitia claramente acceder a las dependencias
de la sede universitaria, resultando mas facil para cometer el delito y facilitar la impunidad

del agresor.

Que en cuanto a la atenuante del articulo 11 n°6 del Cédigo Penal, la misma se
tuvo por concurrente, quedando plasmado con el extracto de filiacion y antecedentes, que

Alejandro Carvajal Gutiérrez, presenta una conducta anterior sin macula.

Que el Tribunal desestimé calificar la atenuante antes mencionada, ello por cuanto
para dar aplicacion al articulo 68 bis del Cddigo Penal, es menester que so6lo concurra una
atenuante, para estar en situacién de dirimir sobre la concurrencia de circunstancias que
habiliten darle una consideracién mayor a la normal y estimarla muy calificada. Ese
requisito no concurre en este caso, pues como se ha sefialado, se establecié que en este
caso aplican dos circunstancias modificatorias de responsabilidad penal, una que la
agrava y otra que la atenua, por lo que deben aplicarse las reglas de determinacion de
pena que se contemplan en el articulo 68, esto es hacer una compensacién racional de
ellas, y en esos términos no hay “una atenuante” que calificar. Sin perjuicio de lo cual, los
antecedentes incorporados por la Defensa no tienen la entidad requerida para otorgar un

plus a la conducta anterior del sentenciado.

Décimo Cuarto: Determinacion de la pena. Que el delito de incendio por el cual se
ha condenado en cuanto autor a Carvajal Gutiérrez se encuentra sancionado en el
numero 2 del articulo 476 del Cdédigo Penal con la pena de presidio mayor en cualquiera
de sus grados.

Que concurriendo respecto del acusado una atenuante y una agravante, en
aplicacion a lo dispuesto por el articulo 68 de la normativa penal, estas circunstancias se

compensaran racionalmente, estimandoselas de una entidad similar. Pudiendo entonces
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recorrer la pena en todo su extension, teniendo en consideracion que la extension del mal
causado por el acusado resultdé menor, ya que no puede abarcar la pérdida de la sede
universitaria y los costos econdmicos asociados, segun pudo apreciarse con la
documental incorporada por la Fiscalia,( N° 1, 3, 4, 5, 6, 7, 8 y 9), por cuanto el
condenado ninguna injerencia tuvo en el incendio de la casona principal, sin perjuicio de
que evidentemente con su actuar coadyuvo en la lesion al bien seguridad publica y a la
puesta en peligro de la seguridad fisica de las personas, considerando el mayor
despliegue de funcionarios de bomberos que se requirid. Que asi las cosas, en cuanto a
los dafios materiales, resultando que con su actuar solo se vio perjudicada la sala de la
parte posterior costado nororiente, la pena se fijara en el grado minimo del presidio
mayor.

Décimo Quinto:Decisidon sobre costas y comiso.Que, atendido lo dispuesto en el
articulo 47 del Cddigo Procesal Penal, no se condenara en costas al acusado, teniendo
en consideracion para ello que permanecié privado de libertad hasta septiembre de 2020
y que la pena que se le impondra necesariamente debera cumplirla privado de libertad,
por lo que puede claramente presumirse que no generara recursos Yy pudiendo
considerarsele pobre, a lo que se suma que contd con una defensa que lo defendié ad
honorem.

Que en cuanto al comiso de las especies incautadas que solicitara el Ministerio
Publico y Querellantes, por estimar que se trata de efectos o instrumentos del delito, se
decreta el comiso de las especies custodiadas NUE 4194176, que contiene ropa y
especies que portaba el acusado al momento de la detencion y NUE 4195795, que
contiene la tabla de Skate que portaba el acusado el dia de los hechos.

Por estas consideraciones y visto, ademas, lo dispuesto en los articulos 1, 3; 11
n°6, 12 n°10, 15 N° 1; 18, 28, 476 n°2 del Cédigo Penal y articulos 1, 8, 47, 108, 109, 261,
292, 295, 297 y siguientes, 324, 325 y siguientes, 340, 458 y siguientes, y 481 del Cdodigo
Procesal Penal, se declara:

I.-Que se condena a Alejandro Samuel Carvajal Gutiérrez, Cédula de identidad
N° 20.472.957-3 ya individualizado, en cuanto autor del delito consumado de incendio,
ocurrido en la comuna de Providencia el 8 de noviembre de 2019, a la pena de cinco
anos y un dia de presidio mayor en su grado minimo, mas accesorias de inhabilitacién
absoluta perpetua para cargos y oficios publicos y derechos politicos y la de inhabilitacién
absoluta para profesiones titulares mientras dure la condena, la que debera cumplirse en
forma efectiva, por no concurrir los presupuestos legales para otorgarle alguna pena
sustituva.

Que para los efectos del cumplimiento de la pena privativa de libertad, se deja
constancia, conforme certificado emanado del jefe de unidad de Administracién de
Causas de este Tribunal, que Carvajal Gutiérrez permanecié privado de libertad desde el

dia de ocurrencia de los hechos, esto es el 8 de noviembre de 2019 hasta el 22 de
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septiembre de 2020, y con arresto domiciliario total desde el 12 de este mes hasta el dia

de hoy, por lo que deberan serle abonados 327 dias( trescientos veintisiete).

Il.- Se exceptua del pago de las costas al sentenciado por las razones sefaladas

en el cuerpo de la sentencia.

Ill. Se decreta el comiso de las especies custodiadas bajo NUE 4194176 y
4194175.

Ejecutoriada la presente sentencia, oficiese al Octavo Juzgado de Garantia de
Santiago, remitiéndose copia integra y autorizada de la misma y su certificado de
ejecutoria, a objeto de dar cumplimiento a lo resuelto en ella; cumplase, asimismo, con lo
preceptuado en el articulo 468 del Cdodigo Procesal Penal, articulo 113 del Cddigo

Organico de Tribunales.
Notifiquese a los intervinientes en la forma sefalada por estos en el Tribunal.

Devuélvase a los intervinientes los documentos incorporados al juicio, una vez

ejecutoriada la presente sentencia.
Redactada por la magistrado dofia Carola Alejandra Herrera Brummer.
Registrese y archivese, en su oportunidad.
RUC 1901209154-3

RIT  80-2020

Dictada por la Sala del Tercer Tribunal del Juicio Oral en lo Penal, integrada por
las magistrados titulares, dofa Patricia Cabrera Godoy, quien presidié la audiencia,

Katrina Chahin Anania y Carola Herrera Brimmer.
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